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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni Uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Préace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoiadné, funk¢éni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

. Préaci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Byla stanovena vyzkumnd otdazka: Jsou indikacni kritéria pro zahdjeni terapeutické
hypotermie po  kardiopulmondlni resuscitaci dle standardu zajisténi nemocného po
kardiopulmondlni resuscitaci stejnd ve Fakultni nemocnici Krdlovské Vinohrady Praha a
Nemocnice Ceské Budéjovice, a.s.? Podklady k jejimu zodpovézeni viak nejsou ve vyzkumné
casti BP zpracovany. Indikace k TH jako takové nejsou ve vysledcich zmapovdany (pouze thl. 4
posuzuje vstupni rytmus EKG pri prijezdu posadky ZZS), zcela pak chybi porovndani obou
pracovist'v tomto sméru. V zavéru je stanoveno, Ze pracovisté dodrzuji doporuceny standard,

Dalsi hodnocent:

Ocenuji zpracovani, pro studenty oboru ZZ, netypického tématu BP (coz je pochvala spise pro
vedouci prdce), které je v oblasti intenzivni a urgentni mediciny pomérné aktudlni. Prdce
svym rozsahem presahuje pozadavky kladené na BP. PovaZuji tak za zbytecné zarazeni 9.
kapitoly v 1.¢. o oSetFovatelské péci (6 str.), kterd navic u pacientii s TH neni nijak specificka.
BP je stylisticky velmi dobre zpracovand a ctivd. Je proto velkd $koda, Ze je znehodnocena
Castym vyskytem hrubych gramatickych chyb (vysledky prinesli-str.17,nejsou zndmi tucinky-
str.26, vysledky prokdzali-str.34, byli pritomny lapavé dechy-str.44, Thomayrovi nemocnice-
str.50, byli zajistény DC-str.51, ... ) a nékterych nepresnosti (str.21-diagnostika NZO-
bezvédomi, bezdesi, nehmatna pulzace-pricemz jiz neni v doporucenych postupech). Vhodné
zvoleny cil BP, _ponékud bandlni vyzkumnd otdzka (indikace jsou popsdny v t.¢. a jsou ddny
doporucenim CLS JEP). Kladné poukazuji na administrativni ndrocnost a nestandardni
zpracovani empirické casti BP. Ve vysledcich jsou zahrnuty kazuistiky, které nejsou
samotnymi vysledky, ale jejich zdrojem. Vlasini vysledky jsou tak uvedeny pouze na 7 str.
v kontingencnich tabulkdch, které jsou opticky nevyrazné a doplnény ponékud fadnim textem.
Postraddam sumarizaci vysledkii do vysledného textu. Takovy souhrn je uveden aZz v diskuzi,
kde se studentka nékolikrat odvoldvd na nemozZnost stanovovat zdvéry z divodu
nereprezentativnosti pro malou velikost vyzkumného souboru, coZ nebylo cilem BP. Tim
naopak bylo zmapovat postupy. Uvedené prilohy nejsou pro BP podstatné. Prinos BP vidim
priredevsim v tom, Ze by mohla vyvolat diskuzi nad implementact Fizené hypotermie do PNP.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.he

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovel



Otézka k stni obhajobé prace:

Mate informaci o tom, kterd ZZS v CR md moznost zahdjit TH jiZ v PNP?

Datum: 9.6.2014 Podpis oponenta bakalaiské prace: .. W,






