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Struktura prace:

Prace s literaturou:

Jifina Heverova

Vseobecna sestra

Mgr. Véra OliSarova
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Problematika selfmonitoringu krevniho tlaku

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéSné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl napinén

. Nevhodné zvoleny cil

FSRVS I SN [ W BIWIIN —

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&éZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Stab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptinosy bakalaiské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna \
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra ‘
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Studentka Jifina Heverova si pro svou praci zvolila aktualni téma — selfmonitoring krevniho
tlaku. V teoretické ¢asti pfehlednym zpusobem popsala danou problematiku. Domnivam se, Z¢
vzhledem k délce kapitol ,,1.1.4 Ptiznaky onemocnéni krevniho tlaku“ a ,,1.3.1 Edukace pro
domaci méteni krevniho tlaku“ nebylo nutné je pojimat jako samostatné. Empirickou éés}
studentka zpracovala pomoci kvalitativniho vyzkumného Setfeni. Zaméfila se na vlastn‘i
realizaci selfmonitoringu v domacim prosttedi respondentti. Rozhovory s respondenty velmi
vhodné doplnila pozorovanim daného tkonu. V diskuzi studentka shrnula zjisténa fakta, pouze
naznakem je konfrontovala s literaturou. Zaroven ne vzdy spravné citovala (viz napt. 2. odst.,
str. 53). Pfestoze se v praci objevuji ¢etnéji gramatické nedostatky, hodnotim ji po empiricke
strance jako zdafilou.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Jak vyuZijete zjisténé poznatky pFi své praci? ‘

e /
Datum:... %i”j’“’ ......  Podpis oponenta bakalaiské prace... ... Mﬁl/fﬂo\




