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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:

Katedra:
Nazev bakalarske prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préce s literaturou:

Markéta Pospisilova

Vseobecna sestra

Mgr. Alena Polanova

oSetfovatelstvi a porodni asistence

Informovanost muzi o problematice rakoviny varlat

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé
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. Vhodné€ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né€ naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4
5

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&€Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobré, béZn€ dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalarské prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakaléaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je velmi aktudlni, jelikoZ pofet muzi, u kterych byl
diagnostikovan zhoubny nador varlat, stoupa a postiZeni jsou hlavné mladi muZi.

V teoretické ¢asti studentka popisuje anatomii a fyziologii varlat, dale se vénuje
diagnostice a 1é¢b& zhoubnych nadori varlat a oSetfovatelské péci. Dobra prace s literaturou.

V empirické ¢asti bylo pouzito kvalitativni Setfeni formou rozhovorid. Rozhovory byly
vedeny s respondenty, ktefi jsou ve v€ku, kdy jsou ohroZeni vznikem nadoru a déle skupinou,
ktefi podstoupili 1é¢bu rakoviny varlat. Rozhovory byly zpracovany a vytvofeny kategorie. V
ptiloze 7, u dvou rozhovort je ukazka, jak studentka pracovala s textem. Diskuze je rozséahla,
je diskutovano s literaturou, nechybi vlastni nazor studentky. Metodika mohla byt vice
rozpracovana.

Po celou dobu pracovala studentka samostatné. Kontaktovala i zndmého sportovce
Petra Koukala, ktery sam prodélal 1é€bu rakoviny varlat a ochotné poskytl rozhovor. Projevil
téz zajem o vysledky bakalafske préce.

Velmi kladné hodnotim vytvofeni broZury, kterd, dle mého nézoru, mize oslovit praveé

mladé muZe.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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