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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Marie Zemanova

Studijni obor: Rehabilita¢ni - psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Oponent bakalarské prace: Mgr. Hana Francova, Ph.D.

Katedra: Katedra socialni prace

Ndzev bakaldarské prdace: Aktiviza¢ni ¢innosti klienti v domové pro seniory v kontextu

individualniho planovani

Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné

4. Standardni aroven
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. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

N B W=

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

= W =

Vybaveni prace (data, tabulky, graty, ptilohy):

1. Mimorfadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Studentka si dala za cil (v kontextu individualniho planovani) zjistit pfipadné problémy a
navrhnout optimalni feSeni. V kapitole Zavér na str. 58 takové konkrétni feSeni nabizi
v podobé , ...poddni ndvrhu na reSeni nesprdavné vyhotovenych planii.* Neni vSak spiSe
problém v aktualizaci vytvofenych individudlnich plant neZ v jejich prvotnim nastaveni?
7 mého pohledu neni pfili§ srozumitelnd, ale predevsim spravné formulovana vyzkumna
otazka ¢. 2 (Do jaké miry se hledi na to, zda jsou pro konkrétniho uzivatele vhodné?). Tento
deficit pak vede k tomu, Ze studentka nemuZze na vyzkumnou otazku odpovédét a v ramci
tohoto nastoleného problému nedokéaze vést smysluplnou diskusi.

Dalsi hodnocent:

Drobnou vytku mam téz k citaénim odkazim — studentka se prostfednictvim harvardského
systému odvolava na zdroje, avSak vétSinou uvadi pouze jméno prvniho autora, prestoze
ptislusné publikace jsou vytvofeny ve spoluautorstvi (napf. na str. 18 najdeme jméno
Formankové, na publikaci se vSak podilely tii autorky, nebo na str. 53 je uvedeno jméno
Holczerové, v seznamu pouzitych zdroji je ale u prislusné publikace uvedena jesté
spoluautorka. Na str. 15 se studentka odkazuje na Florence - tento titul vSak v soupisu zdroji
absentuje zcela.

Studentka si zvolila téma, které je velmi uzitecné. Ocenuji, ze se pokusila o komplexni
zpracovani této problematiky — vyuzila informace od samotnych uzivateld, socidlnich
pracovniku, ale potfebna data ziskavala i z dokumentace. Z predkladané bakalaiské prace je
patrné, Ze jeji autorka zachazi se ziskanymi daty velmi citlivé, zjiSténé nedostatky v procesu
individualniho planovani se snazi zasadit do SirSiho interpreta¢niho ramce.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Prosim o zodpovézeni otazky uvedené v zasadnich pripominkach viz vySse.



