JIHOCESK A UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studentq- Gabriela Binderovd

Studijni obor: Socialni prace ve vefejné Spraveé

Vedouci bakaldrské prdace:  Mgr. Petra Zimmelovs, Ph. D.

Katedra: Klinickych a preklinickych oborg

Ndzev bakaldrské prace: VIiv stylu Fizeni na pracovniky v socidlnich sluzbdch

Mimoriadne aktudln{
Aktuilni pro danou oblast

Volba tématu: 1.

2.

3. Uziteéné a prospésné
4.

3.

Standardni trovep
Neobvyklé

- Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4stecng naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnén;i:
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Struktura prace: - Originalni — zdafil4

- Logicka — systémova

- Logick4 — tradi¢ni

- Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodng

AT “NELUS I NG SN

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobri, bé&zn¢ dostupné prameny
4. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkénj
3. Odpovida nutnémuy doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni niazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prilis vyuzit anij v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborn4
2. Velmi dobrj
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

7 Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

7asadni pripominky K bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Téma bakalaiské prace je aktualni, zabyva se problematikou vlivu f{zeni na pracovniky

v socialnich sluzbach. V teoretické Casti studentka problematiku komplexné predstavuje na
,4kladé studia dostupné literatury. Metodologicky si studentka spravné zvolila kvalitativni
strategie, kdy zvolené techniky studentka spravné pouzila a ziskala potiebny sumaf informaci
vztahujici se k cili prace. Vysledky jsou zpracovany kvalitng véetn& shrnujici analyzy, kterd je
prehledné predstavena Vv shrnujicich prehledech. Diskuze obsahuje dostatek argumentdi  a
vlastnich nazort autorky. Studentka se v diskuzi opira sva zjisténi o nazory odbornikd a

pomérné obsahle své vysledky diskutuje. Z formalniho hlediska jde o standardni praci.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborn€

2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otézka k ustni obhajobé prace:

Ktery sty fizeni je dle Vas nejvhodnéjsi v problematice pecujicich profesi?

i, /

Datum: 26.8.2014 Podpis vedouciho bakalaFské Prace. .. =lou reemmrnnsrnenbommees




