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Nazev bakalarské prace: Dlouhodob4 nezaméstnanost u osob s vysokoskolskym vzdélanim
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Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné

4. Standardni uroven
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. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napInén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni
. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor ¢aste¢né argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

RNV S

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici

LW -



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
- Problémové vnimam nepriikaznou odpovéd’ na jednu ze dvou polozenych vyzkumnych otazek.
»VO 1: Jaky ma soucCasnd ekonomickd krize vliv na nezaméstnanost osob s vysokoSkolskym
vzdélanim?“ Data, které maji zodpovédét tuto VO, jsou zajist'ovana polostrukturovanym
rozhovorem udvou skupin komunikacich partneri (vysokoskolsky vzdélani dlouhodobé
nezaméstnani uchazeci o zaméstnani, zaméstnavatelé z okresu Strakonice zaméstnavajici vice
jak 25 zaméstnanciu). Studentka se v diskusi prakticky problematice vénuje jenom minimalné
pozornost zaméruje na obecné faktory nezaméstnanosti a jejich vztah k cilovym skupinim. Na
zakladé prezentovanych dat a jejich interpretace nelze tedy souhlasit s tvrzenim studenty ,,...7e
hospodarska krize neméla vliv na vznik jejich nezaméstnanosti. “
- Studentka v metodice konstatuje, viz str. 51 ,, Pro vytvofeni zdiznamu (pozn. oponenta do
zaznamového archu viz priloha 1) jsem parafrazovala obsah odpovédi, aby vystup byl hodnotitelny.
NékteFi respondenti byli ochotni a schopni vyjadiovat své myslenky u jinych bylo nutné vyuZit
dopliiujicich otdzek.“ Seznam dopliiujicich otazek neni zvefejnén ani v samotné metodice ani
v zaznamovém listu. V tomto pripadé se domnivam, Ze byla porusena reliabilita vyzkumného
SetFeni.
- Na str. 55 autorka prezentuje vysledky odpovédi na otazku €. 2 (viz pFiloha 1 — Zaznamovy list
pro uchazece). Otazka znéla: , PFedpoklddite, Ze v pFipadé niZsiho stupné vzdéldani, by vase Sance
na ziskdni pracovniho mista byla vyssi?“ Komentar, k této otazce je nasledovny ,,Zaméstnavatelé
u vysokoSkoldiku ocekdvaji snahu o profesni rist a jejich presvédcovini, e nemaji zdjem o
manaZzerské pozice, nejsou pro né divéryhodné.“ Z vysledki ani komentaie neni patrno, jak k
tomuto konstatovani studentka doSla (jaké pouzila doplnujici otazky k tomuto zjisténi). Kladnou
odpovéd’ 8 z 15 komunikacnich partneri na tuto polozenou otazku, studentka vysvétluje
tvrzenim, viz str. 74 ,,Vysvétleni se nabizi porovndnim volnych pracovnich mist uverejnénym
uradem prdce, kde pro osoby se stredoskolskym vzdélanim je vétsi a pestiejsi nabidka pracovnich
pozic.“ Toto se mi jevi jako nedostatecné k vysvétleni zjiSténé tendence ¢asti komunikaénich
partneru.
- DalSi nedostatek lze spatiovat v chybéni cita¢nich zapisi u nékteré odborné literatury viz
Creswell (1998) (viz str. 49) ??
- Zasadnim formalnim nedostatkem je piekrofeni maximalniho rozsahu BP a to o celou 1/4
(celkovy rozsah BP je 82 stran).
- Formalnim nedostatkem je pouZziti zkratek bez dalSiho vysvétleni viz str. 54 — pouzité zkratky
RD, PP, DU.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni obhajobé:

1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: nepokladam

Datum: 26. 5. 2014 Podpis oponenta bakalaiské prace




