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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobré, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobré
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakaléfské prace se zabyva oSetfovatelskou péci o Zeny pii malém gynekologickém vykonu.
V teoretické cCasti studentka popisuje problematiku malych gynekologickych vykond,
popisuje i oSetfovatelskou péci po téchto vykonech a je zde i1 kapitola o vyuZiti
oSetfovatelského procesu v péci o Zeny po malém gynekologickém vykonu.

V praci se objevuji drobné formalni chyby. Chyby jsou i ve stylistice a gramatice.

Vyzkumné Setfeni bylo provedeno kvalitativni metodou s vyuZitim polostrukturovaného
rozhovoru. Vysledky jsou piehledné zpracovany do kategorii a podkategorii. V diskuzi
studentka uplatfiuje i sviij vlastni ndzor a porovnava jej s literaturou.

V piilohach neni uveden zdroj, ze kterého autorka Cerpala.

Vystupem této bakalafské prace je informacni broZura pro Zeny podstupujici maly
gynekologicky vykon. I pies nedostatky v praci hodnotim zndmkou vyborné, zejména pro
osobni zaujeti studentky o tuto problematiku.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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