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Katedra: socialni prace

Ndzev bakaldrské prdce: Zavislost na alkoholu u klientd v psychiatrické 1é¢ebné

Cerveny Dvir

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logické — systémova
3. Logick4 — tradiéni
4., Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

PredloZend price je zaméfena na osoby zavislé na alkoholu pobyvajici v psychiatrické
lé¢ebn& Cerveny Dviir. V praci je kvalitng zpracovand teoreticka ¢ast, véetng logického fazeni
kapitol. V praktické ¢asti kladné hodnotim uceleny sbér dat sméfujici k vytyéenému cili.

V kapitole 5. Diskuse pak schopnost studentky uvaddt ziskanid data do souvislosti a
formulovat zavéry a doporuéeni.

Vysledky svého vyzkumu autorka shrnuje i do pfehlednych tabulek, konfrontuje s jinymi
vyzkumy, véetné vlastniho komentafe. Vyhodnoceni a diskuse k vysledkiim je provedena
peclivé, svédei o erudici autorky a schopnosti citlivé argumentace.

Studentka vyjadtuje vlastni ndzor na problematiku. Navrhuje v zdvéru doporudeni.

Celkove lze praci hodnotit pozitivné.

PredloZenou bakalaiskou praci bych doporugila rozsifit na diplomovou praci.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otéazka k Gstni obhajobé prace:
Spatfujete n&jaky genderovy rozdil ve vnimani budouciho odchodu z 1é&ebny u respondenti-
respondentek? {



