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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarskeé prace:
Katedra:

Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Katerina Kafkova

Porodni asistentka

Mgr. Andrea Scholzova Festova

Katedra osetfovatelstvi a porodni asistence

. Mimoftadn¢ aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UziteCné a prospésné

. Standardni tiroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecn€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptinosy bakalatské prace:

. Mimotadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funk¢ni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Prijatelna

. Nevyhovujici
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. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PiedloZena bakalatska prace zpracovava pro oblast porodni asistence neustale aktualni téma.
Teoretickd c¢ast je logicky fazena, je piehledna. V nékterych oblastech pfili§ strucna,
postraddm zminku o provoznim fadu a zavodni péci. Pfipominku mam ke stylistice (neni vzdy
dodrzena osoba, ve které je text interpretovan). Empiricka ¢ast prace je systematicky a
peclivé zpracovana, doslovné citace respondentek jsou uvadény kurzivou. Souhrn informaci
je v grafech ¢i tabulkach ne pro kvantifikaci, ale pro piehled. Zjisténi vyplyvajici z Setfeni
jsou zajimavd a vzhledem ktomu, Ze studentka empirickou c¢ast prace provadéla
v akreditovaném zafizeni, tak i piekvapiva.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé¢:

1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otézka k ustni obhajobé¢ prace:

Datum: 14.5. 2014 Podpis vedouciho bakalafske prace: N __H“‘\%



