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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp€sné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: @Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila
Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupn€ prameny
. Dobr4, béZn¢ dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné& podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Uplatnéni bakalafské prace \65axi a ve vyuce:

Formaélni stranka: 1. Vyborna
Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
g?iobré
nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

PredloZena prace se zabyva nalezenim vhodnych podminek pro kultivaci a aktivaci NK bunék
pro mozné budouci pouZiti v bun&né terapii. Zvolené téma je aktudlni, nebot’ nadorova
onemocnéni jsou stale velkym problémem a je nutno nalézt nové zplsoby jejich 1é¢by. Prace
je rozd&lena do kapitol, jak je u téchto praci zvykem. Kapitola uvod je rozpracovana a je z ni
ziejmé, Ze studentka Cetla rozsdhly soubor Ceskych i zahrani¢nich literarnich zdroji. Byly
zvoleny velmi moderni techniky, které si studentka musela osvojit a které zvladla i
vyhodnotit. Vysledky jsou interpretovany jasné a srozumiteln€ a jsou doplnény o obrazky,
tadu grafickych znazornéni a tabulky. Diskuze je stru¢nd, avSak k tomuto typu prace
dostate¢na. Prace splnila sviij nadefinovany cil.

Celkov& je prace kvalitni a studentka vni prokdzala, Ze je schopna zpracovat zadanou
problematiku v teoretické i praktické roving.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobe: ‘
2. ne

Navrhovana klasifikace:
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé€ prace:
1. Jaké jiné metody byste zvolila ke sledovani funkéni aktivity NK bun¢k?
2. Jakd je exprese CD25 znaku na neaktivovanych buiikach?

3. V diléich cilich zmifiujete definici optimdlnich izolatnich a kultivaénich parametrd
v podminkach spravné vyrobni praxe? Byl splnén i tento cil?
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