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Studijni obor: Zdravotni laborant
Oponent bakaldrské prace: Ing. Irena Vackova CSc.
Katedra: Katedra laboratornich metod a informa¢nich systému

Nazev bakaldrské prdce: Hledani optimalnich podminek izola¢niho postupu pro pfipravu
templatového materidlu za ucelem studia genové exprese
mesenchymalnich stroméalnich bunék pupeénikové tkané

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospedné

. Standardni troveni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

ks W=

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZzné dostupné prameny
4

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni niazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovéani

4., Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zésadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Bakalafska prace je zaméfena na optimalizaci metodik vyuzivanych v pfipravnych krocich
analyzy genové exprese. Prace ma dobrou logickou strukturu a jeji cile byly uspésné
naplnény, literdrni zdroje jsou v textu spravné citovany. Teoreticky tvod pfinasi aktualni
uzite¢né informace o technikach izolace a kvantifikace nukleovych kyselin. Popisované
vysledky jsou zajimavé a z praktického hlediska vyuZitelné ve vyzkumnych projektech
zabyvajicich se expresi genil. Prace je zce zaméfena na plnéni stanovenych cild, bylo by
pfinosné detailnéji popsat analyzu, ktera by méla navazovat na feSenou metodiku.

Préce spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

KaZdy metodicky postup izolace RNA je zatiZen uritou mirou kontaminace genomickou
DNA. Proc se pfi testovani jednotlivych izolaénich postupli nezohlednil také tento faktor?

............................



