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. Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosgé§né

Volba tématu:

DO =

Cil préace a jeho naplnéni:

3. Vhodn zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4.Prod ,,
5. Pro dané téma nevhodna
Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

Vv
Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

2
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4o

Formalni stranka: 1. Vyborna

3. Phijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
gl dlokss

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1 .

Piedlozené vysledky neodpovidaji na vyzkumnou otazku.

Dalsi hodnoceni:
Prace splnila cil jen &asteéné. V teoretické casti byly drobné nepiesnosti - neni dobfe
vysvétlen princip fotonové a elektronové terapie, definice megavoltadZni terapie neni spravné
uvedena, neni jasné vysvétlena uloha chemoterapie, statistické udaje na str.39 — neni jasné, o
jakou statistickou jednotku jde, u dg. C56 je chybné uvedena neoadjuvantni radioterapie,
spravné ma byt konsolida¢ni.

Prakticka ¢ast je zpracovana ptehledné, grafy jsou dobfe zpracované. Kladné hodnotim
srovnani Udaji ze souboru pacientd s doporu¢enimi Nérodnich radiologickych standardd pro
radioterapii. Obrazova pfiloha je velice pékna.

Stylisticky je prace pomérné slabd, autorka pouziva zbyte¢né sloZita souvéti, ktera jsou misty
téméf nesrozumitelna.

Prace spliiuje zékladni poZad kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: ;
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé préce:
1. Existuji moZnosti prevence vzniku Ca cervicis uteri?
2. Vysvétlete rozdil mezi mezi fotonovym a elektronovym zafenim urychlovade
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