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Volba tématu: 1. Mimoféadné aktualni
2 \4ktualn1 ro danou oblast

4 Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: Vhod: ny cil, k
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén€ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodnég zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
4. Pro dan¢ téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
i j81 dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotéadné, funkéni

ke = 5 = 4
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, 1nsp1rat1vn1 nazory

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi

3. Vhodnd ‘prol publikovani
4. Praci nelze pi#ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborn4

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

!

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

21) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:

Dalsi hodnoceni:

Prace splnila svij cil. V tivodu studentka popisuje anatomii a fyziologii Zenskych pohlavnich orgéanti, dale se
vénuje radioterapii - jeji historii, definici, rozd€leni a postupu pfi planovani V dal$i ¢asti autorka podava
piehled gynekologickych nadorti. v pomérn& velmi podrobny seznam onemocnéni, pfi jejichZ 16Ebé se
nenadorova radioterapie uplatiiuje, véetné pfehledu ozafovacich metod a davkovani pro kaZzdou uvedenou
diagnoézu.

V praktické ¢asti vytvofila autorka soubor pacientl 1é€enych pro gynekologické tumory za vybrané obdobi.
Soubor je zpracovan podle diagnoz, a pro kazdou diagnézu je uveden prehled podtu pacientek, ozatovacich
technik a davek. Ozatovaci techniky a davky pak autorka porovnava s doporuéenimi uvedenymi v narodnich
radiologickych standardech pro radioterapii.

Grafy a tabulky v praktické ¢asti jsou pfehledné a vhodné& dopliiuji text.

Obsah a rozsah obrazové ptilohy je zvolen dobfe.

V textu jsou nékteré drobné stylistické a gramatické nedostatky, ale celkové praci hodnotim velmi dobre.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé:

Navrhovana klasifikace:

3 dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

Jaké vhodn€j$i a efektivnéjsi druhy 1é¢by gynekologickych nadori by mohly nahradit
radioterapii v 1é¢bé gynekologickych nadora?



