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. Mimotadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4a, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1: Mimotadné; funk&nt «tiddLirdiidpaisoca
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce " -/
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrg - -~ ———————r
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrs
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra .
¢) dobra '
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Préce je zpracovana komplexn&, popis jednotlivych kazuistik je piehledny a srozumitelny,
popis pouzitych metodik je adekvatni. Prace je vhodné doplnéna (aZ na vyjimky) zdafilou
fotodokumentaci jednotlivych probandi a taktéz fotodokumentaci cvi¢ebni jednotky, kterou
autorka sama realizovala. : e -

Ve fotodokumentaci probandii ocefiuji snahu autorky o vyfoceni probanda na podkladé
bilého pozadi-rozhodné to zvy3uje prehlednost snimkd, na rozdil od jinych praci focenych
vigi barevnym mapam na zdi apod.

Obsahovd naplii odpovidd nadzvu prace, piesto bych uvitala konkrétng&j$i navrh
kompenzagnich cvi€eni pro pfiznivce tohoto typu sportu jako prevence rozvoje funkénich
patologii z jednostranného pietéZovani daného typem sportu.

Diskuze je dobfe zpracovand, v Zavéru autorka snad odvazné zmifiuje moznost Ubytku
pacientil v ordinacich pfi aplikaci vétS§iho mnoZstvi fyzioterapeutickych poznatkid do praxe.
Negativa:

Pouzivani misty méné formalnich vyjadfovacich prosttedkil: ,kazuisti pfisli (s.47),
_schovavéni do krytu“ (s.88) aj.zbyte¢né sniZuje uroven prace. Stejné jako drobné formalni
chyby: Referen¢ni seznam je psan zcela jinym pismem nez zbytek prace, chybné uvedeni
nékterych zdroja (&. 29, 34, 35) v nesouladu s citaéni normou (chybi kurziva), od zdroje ¢.10
a dal vzdy chybi mezera za zavorkou. V celé préci autorka pouZiva citaéni tecku PRED
citaéni zavorkou s autorem, namisto az ZA zévorkou (citace se tedy jevi, Ze k danému textu
nepatfi).

K Fotodokumentaci: koda téch rozpusténych vlasi u sle¢ny na fotografii (obr.11, 12, 13, 14)
kviili nimZ nenf jasna kontura $ije a mira aktivace hornich vlaken m.trapezius.

Préce spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: ‘L. ano ‘
2. ne Al
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace: Nemam otizek
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