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Tématem zavére&né prace je problematika nesezdanych souziti. Téma zajisté velmi aktualni,
nebot’ v Ceské republice ptibyva lidi, ktefi se pro tento druh souziti rozhodnou, proto mé
zajimalo, jak se ke zpracovani tohoto jevu autor postavi.
Je na $kodu, Ze autor v uvodu neuvedl divody, které ho vedly kvolbé tématu, proto to
stanovim jako otdzku pro obhajobu. Dale autorovi vytykam, Ze v tivodu pouZiva mnozného
¢isla, kdy?Z Stenafe seznamuje s obsahem jednotlivych kapitol.
Prvni dvé kapitoly vénuje autor spiSe d&jinnému pohledu na vyvoj rodinného souZiti. zde se
jako problém jevi citovani pouze z omezeného poctu zdrojd. Praci by obohatila konfrontace
vice autorl (napf. s MoZnym).
Tieti kapitola se mi zd4 nejhife zpracovana. Zejména Cast 3.2 nadpisem viibec neodpovida
obsahu. Nechapu, pro¢ autor (podle mého minéni naprosto zbytecn€) prepisuje vysledky
vyzkumu Tomaska o singles. Pfi &teni této kapitoly jsem nabyla pocitu, Ze autor ma k tomuto
typu souZiti pravdépodobné vyhrady. Zdivodnéte mi prosim, pro¢ by mladi lidé nesméli touzit
po tom byt uspésni? Vysvétlete prosim rozdil mezi registrovanym partnerstvim a nesezdanym
souzitim?
Ctvrta kapitola nese nazev Intervence a podpora soucasné spole¢nosti rodindm a nesezdanym
parim. Zjakého divodu jste se zaméfil jen na poradenstvi? Podpora rodiny je
multidimenzionalni, zahrmuje v sobé pravni normy, socialni davky apod. A navic, socialni
politika neéini rozdilu mezi sezdanymi a nesezdanymi rodinami.
Stejna kritika smé&fuje 1 k vyzkumu. Sdm autor po zhodnoceni vysledkii zjistil, Ze stejné
problémy v partnerském vztahu fe$i sezdani i nesezdani. Je na Skodu (a praci by to mozna
vice prospélo), Ze vysledky Vaseho vyzkumu jste neporovnaval napi. s dilem Planavy,
MozZného apod.
Prace je plnd gramatickych chyb, nevim, z jakého divodu déla autor mezery mezi citacemi
pod ¢&arou, doSlo ktomu, Ze ¢islo citace neodpovidalo strance, na niz se timto Cislem
odkazovalo, nadpisy kapitol nebyly funk¢ni a Casto zavadély.
Navrh hodnoceni: dobie (ale bude velmi zdlezet na charakteru obhajoby!)
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