JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Oponent bakalarské prdce:

Katedra:
Ndzev bakalarské prdce:

Volba tématu:

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Eliska Sirkové
radiologicky asistent
Mgr. Milos Plhoini
Radiologie

Kostni denzitometrie

. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimoféadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&éZné nazory

. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
. Vlastni nézor chybi
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Uplatnéni bakaléatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodn4 pro publikovani

4. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Prace priblizuje principy vySetfovani na osteologickém centru, libi se mi statistické
zpracovani ohledné poctu, v€ku a pohlavi. Vlastni uvahy jsou smysluplné. Diskuze ma smysl.
Studentka ma vlastni nazor, ktery zde prezentuje a porovnava. Celkové je prace vhodna jak
pro laiky, a to k sezndmeni s celkovou problematikou osteoporozy, tak i pro profesionaly
ohledn¢ vlastnich vysledkt vyzkumu.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajob¢: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvborné

2. velmi dobie

3. dobfte

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:

Lze vySetfovat kostni dozimetrii i na diagnostickych CT pfistrojich?
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