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Jméno a prijmeni studenta: Hana Bartova
Studijni obor: Socialni prace ve verejné spravé
Vedouci bakalarské prace:  Mgr. Ondrej Dosko¢il, Th.D.

Katedra: Katedra filozofie a etiky v pomahajicich profesich
Nazev bakalarské prace: Pusobeni Fadovych sester v socialni a charitativni oblasti po
roce 1948.
Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéSné
4. Standardni aroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze priliS vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:

S B S



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zé4sadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Historicky zaméfené prace nepatii s ohledem na praktické zaméreni studentd ZSF JU k nejbéznéjSim.
Jejich realizaci brani predevsim absence prupravy v metodach historické prace a Casto téz neznalost
dobového kontextu. Pfedkladana prace vsak ukazuje, Ze i studentka Socialni prace je schopna se této
vyzvé postavit a hrdé v ni obstat. Kolegyné Hana Bartova si predkladané téma sama vybrala a od
pocatku k nému pfistupovala se zdjmem, nadSenim a vlasti iniciativou. [ bez formalniho historického
vzdélani dokazala vybrat vhodnou literaturu a ziskala zakladni historicky pfehled o zkoumané
problematice a dobovych souvislostech. V kapitole Teoreticka vychodiska zpracovala na zikladé
studia odborné literatury 4 tematické okruhy, které jsou pro uchopeni problematiky klicové a jsou
piedpokladem pro pochopeni &asti praktické. Na zakladé knih M. Vanka se velmi dobre zorientovala
v metodé oralni historie, kterou pak dokazala spravné aplikovat na svij vyzkumny projekt. Ten
postavila na volném vypravéni 4 feholnich sester — pamétnic zkoumanych udalosti. I zpracovani
relativné malého vzorku je s ohledem na dobu, ktera od udalosti uplynula, uspéchem. Pro oralni
historii je cennym zdrojem i jediny pamétnik. Z uvedenych vypravéni zpracovala zakladni osu
zivotniho pribéhu protkanou s vhodné vybranymi ilustrativnimi citacemi s peclivé uvadénou stopazi
nahravky, ktera je v praci vlozena na CD. Skoda drobného opomenuti na str. 37, kde je uveden
Portrét“ SM Viktorie, zatimco u pfedchozich pamétnic je v nadpise ,,PFibéh*. Pribehy jednotlivych
sester jsou zakonceny piehlednou tabulkou, ktera vymezuje 6 tematickych oblasti, o nichz se
pamétnice ve svych vypravénich zminovaly. Vybrané okruhy jsou pak podrobnéji rozvedeny
v kapitole Diskuze, kde autorka porovnava vypravéni pamétnic s popisem udalosti v odborné
literature. Kapitoly Diskuze bohuzel neodpovidaji svymi nazvy kategoriim sumarizacni tabulky ze str.
39, v kontextu kvalitniho zpracovani jde viak jen o detail. Mimoradné funkéni jsou ¢asové privodce
jednotlivymi vypravénimi, které jsou uvedeny v pfilohach. Rad bych vyzdvihl téz Zivou stylistiku a
Ctivost textu, jakoz i na str. 48 uvedeny zajimavy namét pro mozné budouci zpracovani.

Prace spliuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobg: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Dokézala byste na zdkladé vypravéni pamétnic zodpovédét na nékterou z otdzek uvedenyc

na str. 48? )
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Datum: 16. 6. 2014 Podpis vedouciho bakalaiske prace...... o7, sfbowes e ovnmwenn




