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Ndzev bakaldrské prdce: Protimorové spisy v pozdnim stfedovéku a raném novovéku

. Mimotéadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni
. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

EENOS S

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. PFijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. neméam

2. mam tyto:
V textu se vyskytuje piili§ gramatickych chyb (i hrubych). Dale se domnivam, Ze nemél byt
opomenut spis J. A. Komenského Kurzer Bericht von der Pestilenz (Ces. Zprava kraticka o
mornim nakazeni) ze 30. let 17. stoleti, protoze v ném Komensky klade do té doby nebyvalé
poZadavky na sluzbu kfestana vii¢i morem nakazenym a vyjadfuje se i k otdzkam obecnym,
které se tykaji prevence apod.

Dalsi hodnoceni:

PredloZena bakalafska prace kolegyné Marie Pampuschové pfinasi v prvni &asti struény
pohled na genezi a dal$i pribéh tzv. morovych ran na nasem uzemi v uvedeném obdobi.
Seznamuje s dobovymi spisy, které se témito jevy jak z hlediska mediciny, tak etiky zabyvaly.
Predevsim z tohoto hlediska jsou pak tzv. morové fady porovnavany (Praha 1607, Ceské
Budgjovice 1649 a Nepomuk 1680). Autorka si stanovila adekvatni vyzkumné otazky, na néz
ve strucnosti, ale s jistou davkou erudice odpovédéla. Domnivam se v3ak, Ze by se mohla
analyze vySe uvedenych morovych fadi vénovat jesté podrobné&ji, struénost, jiz se tato BP
vyznacuje, neni vzdy ku prospéchu véci (obsahové ani formalng).

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak nahlizel na problémy spojené s morovymi nakazami pravé J. A. Komensky?



