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. Mimofadné aktualni

. AKktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl astecné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

RENUS I NG =

. Originalni — zdarila

- Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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- Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
- Dobrd, bézné dostupné prameny

- Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy): S ohledem na charakter prace chybi
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

- Praci Ize uplatnit v praxi

- Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

- Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

RSO T  e

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Autorka kombinuje dva zpisoby citaci — &iselny odkaz a odkaz piijmenim autora (harvardsky
systém). U piimych citaci z Hippokrata odkazuje jmény Barto$, Fischerova — jedna se o
editory, nikoli autory citovanych textu.

Dalsi hodnoceni:

Jedna se o praci teoretického charakteru zalozené na kvalitativni analyze historickych
pramentl. Tento typ prace byva v prakticky zamétenych studijnich oborech spise ojedinély,
proto je tfeba ocenit, Ze se do n&j autorka pustila. Slabiny, které prace ma, pfisuzuji predevsim
tomu, 7e studentka nemd (s ohledem na studovany obor) dostatek zkugenosti s praci
s historickymi prameny. Pfesto se svého tkolu zhostila dobie a podafilo se ji zvolené téma
relativné piehledn& zpracovat. Z jednotlivych historickych epoch jsou vybrany reprezentativni
piiklady zdravotnich doporucent, k jejich prezentaci je zvolena vhodna a pro ucely bakalafské
prace dostate¢na literatura. Bohuzel jednotliva témata se casto opiraji o jediny zdroj. Jedna-li
se piimo o historicky pramen, nelze proti tomu mit namitek, diskutabilni je zpracovani
rozsahlych pasaZzi jen na zaklade knih M. Rihové. Misty jsou vybrané kapitoly sefazeny bez
jasné navaznosti. Napf. Hippokratovi pfichazeji na tadu hned stfedovéka regimina, o
Galénovi, z nichZ regimina Cerpaji, je te¢ ay naslednd. RovnéZ postradam alesponl struéné
zasazeni uvadénych prament do dobového kontextu. Za velice piinosny povazuji pokus o
aktualizaci tématu srovnanim s dne$nimi zivotospravnymi trendy. Bohuzel vak zistalo spise
u naznaku, tento aspekt by zasluhoval diikladngj$iho rozpracovani.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé€ prace:

Postmoderni doba je charakteristicka tim, Ze nepanuje vseobecna shoda na hodnotach a
mravnich zasadach. Na rozdil od sttedoveku neexistuje jednotna vize dobra a z ni vychazejici
predstava dobrého sivota. Je tato nazorova pluralita patrna i v soudobych Zivotospravnych

trendech? \/



