Oponentsky posudek

bakalafska prace:

Glosova, J. O praxi a zkuSenostech z pFijimaciho stfediska Praha — Ruzyné Sprdvy
uprchlickych zaFizeni Ministerstva vnitra Ceské republiky

oponent:

Malinakova Lucie, Mgr.

Hodnoceni prace:

Formalni stranka:

Graficka Grove prace je vyborna, celkovy dojem préace je také vyborny.

Rozsah préce je pfiméfeny typu prace. Struktura prace je logicka vzhledem k tomu, Ze nema
praktickou &ast a jedna se pouze o praci s literaturou.

P#imé citace literatury se v praci nevyskytuji. Pouziti zdrojii je jinak v pofadku.

Jazykova stranka:
Gramaticka Groveti prace je vybornd. Stylisticky je text zvoleny vyborng.

Obsahova stranka:

Cile prace formulované v Uvodu jsou pouze informativni — seznamit s fakty. Naplnéni téchto
cili probéhlo. Kritické zhodnoceni problému a vlastni nazory chybi, nebot’” chybi Diskuze,
kde by méla autorka moZnost polemizovat s teorii popsané v literatufe nebo vyjadiit své
postoje a mySlenky k problému.

Chybgjici &ast prace s nazvem Diskuze déla z prace pouhy teoreticky kompilat. Timto také
autorka popird &ast nazvu prace, protoZe o zkuSenostech je pojednéno jen na nékolika
mistech. Navic pokud autorka vyjadii sviij nazor nebo zkusenost, je toto nepatfi¢né uvedeno
v teoretické &asti, kde se osobni nazory neuvadgji (napf. v kapitole 4.2.1. Zaméstananci PIS —
Ruzyné, str. 21).

Nedodrzeni pravidel pro psani teoretické &asti a chybé&jici ¢ast prace Diskuze vidim jako velky
nedostatek.

Dalsi pfipominky:
V abstraktu v anglickém jazyce chybi kli¢ové slovo, které je v abstraktu v Ceském jazyce.
U tdaji v tabulkéach v kapitole Seznam piiloh neni uvedeny jejich zdroj.

Celkové hodnoceni:

Bakalafskou praci hodnotim jako primérnou préci. Nespliiuje naleZitosti bakalaiské prace ve
smyslu publikovani nového poznatku podle platnych védeckych metod a paradigmat. Po
formalni, jazykové a obsahové strance je viak prace vyborna.

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.
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