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. Mimoiadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni troveti
. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Yhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdatila
2. Logicka — systémovai

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobri, béZzné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Autor si pro svou praci zvolil aktudlni téma. V teoretické ¢asti rozebira a analyzuje
zdkladni pojmy souvisejici stématem. Pro empirickou Cast vyuzil principu smiSeného
vyzkumu tj. metod kvalitativnich i kvantitativnich. Pro naplnéni stanovenych cili autor
realizoval pozorovani nejéastéji se vyskytujicich ¢innosti v jednotlivych zafizeni (kvalitativni
¢ast), v druhé fazi byly tyto nejcastéji se vyskytujici ¢innosti kvantifikovany. Pozorovani i
naméry probéhly za stejnych podminek b&hem osmihodinové pracovni smény. Setfeni se
ucastnilo 15 sester a 45 pozorovanych seniorti. Podklady pozorovani jsou uvedené do piiloh.
Kvantitativni data jsou prezentovédna prvnim i druhym stupném tfidéni, autor ve vysledcich
verifikuje hypotézy. zde chybi popis nebo vysvétleni zjiSténych hodnot statistického
testovani. Zjisténa data kvalitativni i kvantitativni ¢asti autor interpretuje a konfrontuje
v kapitole Diskuse. Vysledky své prace autor sumarizuje v zavéru. V praci se objevuji
nedostatky stylistického charakteru.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie

3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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