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. Mimoradné aktualni

. AKtualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodneé zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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- Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slaba4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Prinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

Formalni stranka:
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto: -

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka si zvolila téma, které je ji profesné velmi blizké, coz se odrazi na
celkovém pojeti problematiky péce o osoby s Alzheimerovou chorobou (dale téz ACH).
Zpracovani teoretické ¢asti textu je podloZeno Sirokou informaéni zakladnou; studentka
dovedné kombinuje publikace medicinsky orientované s odbornymi zdroji
psychosocidlniho a sociologického zaméreni. Z empirické ¢asti diplomové prace vnimam
jako velmi zdafilou koncepci polostrukturované¢ho rozhovoru; za zajimavé a vhodné
povazuji zafazeni otizek tykajici se souziti klienti s ACH a Kklienta bez tohoto
onemocnéni. Otazky jsou polozeny velmi citlivé a uvaZzlivé. Za ne uplné vhodnou volbu
povazuji prezentaci ziskanych idaju prostiednictvim pripadovych studii. Z mého
pohledu by bylo vhodnéjsi zpracovat data s vyuzitim otevieného kédovani. I pfes tuto
pFipominku povazuji ziskana data za piinosna a diplomovou praci hodnotim jako
zdarilou.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobfte

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:

V éem spatfujete vyhody domova pro osoby se zvla§tnim rezimem oproti béZné
institucionalni péci (vidi klientiim s demenci)?

Jaka opatieni reflektujici specifické potfeby klienta s ACH by z Vaseho pohledu byla
redlna, tj. nejméné ekonomicky naro¢na, zaveést nap¥. v domové pro seniory?
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