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Nazev diplomové prdce: Hodnotovy Zebric¢ek déti v Détském domové v Radetiné

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka diplomové prace si zvolila zajimavé téma, které se zaméfuje na hodnotovy Zebficek
déti v Détském domové v Radeting. Jednotlivé kapitoly teoretické &asti prace na sebe logicky
navazuji a jsou dobrym podkladem pro ¢ast empirickou.

Cil prace, hlavni vyzkumné otazka i metodika jsou jasné vymezeny. Zejména bych
chtéla ocenit peclivy popis zkoumaného souboru, proces sbéru dat a metodu vyhodnocovani
dat. Piestoze se v diplomové praci autorka zmifiuje 0 otevieném kodovani rozhovort, v praci
samotné nachazim pouhy prepis rozhovort (bylo by vhodngjsi zatadit do pfiloh). Dodate¢né
jsem byla sezndmena se zplsobem vyhodnoceni dat a seznam jednotlivych kategorii jiZ
v diplomové praci lze nalézt.

Ocefiuji prakticky piinos této diplomové préci, a to s ohledem na zjisténé vysledky a
jejich mozné vyuziti pfi praci s détskymi klienty v konkrétnim détském domové.

Préce splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobgé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:



