JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Be. Katefina Volenikova

Studijni obor: OSetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech

Oponent diplomové prace:  Mgr. Pavel Scholz, Ph.D.

Katedra: Osettovatelstvi a porodni asistence

Ndzev diplomové prace: Hodnoceni kultury bezpeéi ve vybranych nemocnicich Usteckého a
Libereckého kraje

. Mimoradn¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdaftila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slabé, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
. Praci Ize uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pftili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V ramci charakteristiky vyzkumného souboru zcela chybi informace o tom, zda-li je vybrany
poskytovatel zdravotnich sluZzeb akreditovan dle zdkona &. 372/2011 Sb. a vyhlasky MZCR
102/2011 Sh., viz teoreticka kapitola 1.2 prace.
Studentka chybné pouziva zastaraly pojem zdravotnické zatizeni, coz neni dle vySe uvedené
legislativy totozné s pojmem poskytovatel zdravotnich sluzeb.

Dalsi hodnoceni:

V teoretické cCasti jsou uvedeny podstatné informace o problematice kultury bezpeci
poskytovatelli zdravotnich sluzeb. Prace poukazuje na dilezité téma, a studentka prokéazala
schopnost zpracovat vice zdroju informaci do zajimavého teoretického vodu prace.

Vyzkumné Setieni bylo provedeno kvantitativni metodou za pouziti standardizovaného
dotazniku. Vysledky jsou vhodné diskutovany a nésledn¢ sumarizovany formou zavéru a
doporuceni do praxe. Je nutno vyzdvihnout vynikajici praci se statistickou Ccasti dat
promitnutou v diskusi prace.

Prace splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhov¢l
Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

Jak konkrétné se da zvysit kultura bezpeci v ramci ¢innosti stani¢ni sestry?

- F r

Datum: 1.6. 2014 Podpis oponenta diplomova prace /7 A



