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. Mimotéadné¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobré
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra .
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:
- problematické pouziti slova ,,legislativa‘.

Dalsi hodnoceni:

Diplomant si vybral na prvni pohled jednoduché téma, které je v8ak z hlediska jeho feSeni
velice slozité a musi vychazet z vyuziti Sirokého spektra riznych piedpist a technickych
predpist, kterymi se dana problematika fidi, 1 kdyZ se timto podinem autor zaroven dostal
na tenky led turbulentniho ¢eského pravniho fadu a nevyhnul se tak nékterym chybam — jedna
se zejména o uvadéni nelplnych nazvi piredpisi (napf. vyhlaska ¢. 341/2008 Sb.,
CSN 93 8030, zékon &. 503/2012 Sb., ...), o uvedenti jiz neucinné technické normy (,,CSN 83
8001 byla od tnora 2005 postupné nahrazena fadou norem, z nichZz je od ¢ervna 2011
k dne$nimu dni G¢inna pouze ,,CSN EN 13965-2 Charakterizace odpadi - Nazvoslovi - Cast
2: Nazvy a definice vztahujici se k nakladani s odpady* nebo o nespravné oznaceni technické
normy odvétvové za normu &eskou (,,CSN 83 8039 je oznadeni nespravné, spravné se jedna
0 ,,TNO 83 8039). Citelnost celé prace ¢asteénd snizuji gramatické chyby a nespravné zapisy
nazvu obchodnich spolecnosti (napft. ,,Dekonta, a. s.”, ,,Dekonta” a také “Dekonta, s. 1. 0.%).
Provedena analyza jednotlivych piipadii nelegalnich skladi je velmi dobra, vycet jejich
spoleénych 1 rozdilnych znakt je pfimo vyuzitelny pro ziskani celkového piehledu
o problematice. Rizikovost provozovani takovychto ,skladi* bez jakychkoliv vnitfnich
bezpecnostnich opatfeni dobie ilustruje hypoteticky piiklad uniku kyanovodiku, ktery by
mohl vzniknout pii reakci chemickych latek uloZenych v objektu byvalé tovarny v obci
Lib¢any, vyhodnoceny programem TEREX. Jednim z cili prace mélo byt rovné€z navrZeni
metodiky pro odhalovani nelegalnich skladi, proto je $koda, ze potiebné teze oné¢ metodiky
nejsou soustiedény do zvlastni kapitoly, ale ponechany v jednotlivych dil¢ich zavérech.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

1) Objasnéte tvrzeni, Ze ,,Disledkem nelegalniho skladovani mohou byt pfipady vzniku
pozart téchto skladi* (str. 41 diplomové prace)

2) Vysvétlete slovni spojeni ,,pravni legislativa“ (str. 50 diplomové prace)
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