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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dan¢ téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZn¢ dostupné prameny
. Slab4, zastaral¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkc¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Z hlediska provozi, nakladajicich stakovym mnoZstvim nebezpeénych chemickych latek,
ktera nevedou k zatrazeni do pfislusné skupiny podle zakona o prevenci zavaznych havarii, si
diplomant zvolil téméf zanedbavané téma a nutno podotknout, Ze se ho zhostil vyborn€. Nejen
diikladné zpracovanou teoretickou ¢asti, ale pfedevsim pak rozborem vyzkumné otazky, ktery
zakon€il velmi praktickym navrhem havarijni dokumetace, ktera je vhodna, ale hlavné
doporucitelna, k realizaci ve vSech podobnych provozech.

V zékladnich pojmech, ve kterych autor pouzité zkratky vysvétluje také jejich originalnim
znénim, by jist¢ bylo pro uplnost vhodné doplnit také originalni znéni zkratek takto
nepopsanych (ERPG, AEGL), pfipominku je tfeba vznést také k uplnosti vyctu struktury
vnitiniho havarijniho planu, ktery kromé vyjmenovanych ¢asti obsahuje také ¢ast grafickou a
dokumentac¢ni. Tyto malickosti v§ak kvalitu hodnocené diplomové prace nijak nesnizuji.
Vysledky prace, a pfedevsim jeji hlavni cil, tedy vytvofeni navrhu havarijni dokumentace pro
provozovny, které nejsou zarazeny do zadné skupiny podle zakona o prevenci zavaznych
havarii, vykazuji vysokou piehlednost, srozumitelnost a jejich vyuziti je bez potizi
opakovatelné pro riizné provozy nakladajici s nebezpeénymi chemickymi latkami.

K metodice IAEA-TECDOC-727 je vhodné doplnit, Ze se pouziva pro stanoveni pfedb&Zneho
ptehledu o riznych rizicich napt. v priimyslovych zénach, a nelze ji pouzit pro stanoveni
rizika jednotlivého zafizeni nebo pro tizeni jeho rizika, pouziva se tedy pro potieby ziskani
obecného piehledu pro dalsi podrobnéjsi analyzu, kterou autor vhodné doplnil o vyhodnoceni
softwarem LOHA a TerEx.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.n¢

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
nemam
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