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Dalsi hodnoceni:

Jedna se o velmi zdafilou praci. Autorka v teoretické ¢asti popisuje zdroje ionizujictho zéfeni,
akutni nemoc z ozéfeni, problematiku radonu, té€Zbu a zpracovani uranu a Upravnu uranovych
rud MAPE Mydlovary — tj. velmi $iroké spektrum témat. Text je srozumitelny a adekvatné
detailni. Je jenom S$koda, Ze autorka na 7 strankdch uvéadi informace tykajici se
deterministickych uc¢inkt ionizujictho zafeni, které v daném piipadé nehraji Zadnou roli,
zatimco indukce nadorti uvadi jen okrajove.

Metodika prace je popsana kratce, ale dostacujicim zptisobem, a je vidét, Ze byla diskutovana
scelou fadou vyznamnych specialisti z oboru epidemiologie. Autorka nasbirala velké
mnozstvi dat tykajicich se vyskytu nadorovych onemocnéni v letech 1971 az 2010 od
praktickych 1ékaiti puisobicich v okoli MAPE Mydlovary a srovnavala je s daji Ceského
statistického uradu. Zjistila, Ze v obci Mydlovary byl relativni pocet umrti na nadory o 20 %
vy$8i, neZ celostatni primér, zatimco v obcich Olesnik a Zah4ji takovy rozdil nebyl ziejmy.
Velkou pozornost vénovala autorka statistické analyze, ktera bohuzel ukazala, Ze zvySeny
vyskyt nadorovych onemocnéni v Mydlovarech byla jenom krajné signifikantni, coz ale
pravdépodobné souvisi s malym poétem obyvatel. Dokumentace vysledkii a jejich diskuze
jsou ucelné a peclivé zpracované

Celkové lze konstatovat, Ze autorka se angazovala nadstandardné, pfestoZze nebylo snadné
data sesbirat, a dala dohromady smysluplnou, byt pfedb&éznou, epidemiologickou analyzu
nasledkt provozu MAPE Mydlovary. Jeji prace bude uzite¢nym zakladem pro dalsi vyzkum.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
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Otazka k ustni obhajobé prace:

Z analyzy jaké skupiny mame nejspolehlivéjsi odhad radia¢nich rizik, a s jakou umrtnosti
v disledku ozafeni bychom pocitali, kdybychom predpokladali davku 200 mSv, kterou obdrzi
béhem Zivota obyvatelé Mydlovar?



