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tfid zakladnich 8kol v okrese Pisek a jejich informovanost o této problematice

. Mimoiadné aktudlni

. Aktuélni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimortadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Préci 1ze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobré
. Prijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka Be. Lucie MareSova se ve své diplomové praci vénovala aktualnimu tématu —
proockovanosti  divek, Zakyn zakladnich kol proti papilomavirovym ndakazam a
informovanosti v této oblasti. Zajimala se o celou $kalu otdzek typu prevence pohlavnich
chorob a zafazeni tohoto tématu do vyuky, vyuka sexudlni vychovy, navstéva gynekologické
ordinace, preventivni gynekologické prohlidky, rizikové faktory rakoviny dé&lozniho ¢&ipku,
povédomi o o&kovani proti papilomavirtim, absolvované ockovani a dal$im.

Vysledky statisticky testovala .

Kvalitu prace zbyte¢n& snizuje nékolik nedostatkd. Chybné je oznacen zplisob vyberu.
Studentka uvadi, Ze k vybéru kol pouzila prosty nédhodny vybér pomoci nahodnych ¢isel.
Dale sledovala zakyn& ve véku 13 -16 let, pfitom pouzila z CSU pocet divek ve veku 13, 14 a
15 let ( 932). V kapitole ,,Vysledky* nebyl pouzit spravny format prezentace grafli a tabulek,
postradam také zdroj vysledka.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg: 1. ano
2: e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobfe

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Vyjmenujte typy nahodného vybéru.
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