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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nadzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
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Ptinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) yyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnocenti:

Prace studentky Véachové mapujici znalosti laické vefejnosti o predlékaiské prvni pomoci ma
aktudlni vyznam z pohledu vetejného zdravi. I odbornd zdravotnicka vefejnost je vzhledem
k svému vzdélani, praxi kazdoro€né proskolovana kurzem prvni pomoci. OvSem laicka
vefejnost k obnoveni si zékladnich znalosti prvni pomoci moc piileZitosti nema. Proto
povazuji za uziteéné stav znalosti zmapovat.

Stanoveni hypotéz pojala studentka z pohledu pohlavi véku i vzdélani. K témto souborim si
stanovila nésledujici hypotézy k nimz vyuzila kvantitativni vyzkum. Dotaznikové Setfeni
tvofilo 23 jasn€ formulovanych otdzek. Respondenti byl vyhovujici pocet a to 120.

Prvni hypotéza, kterd se studentce statistickym testovanim potvrdila predpokladala, Ze
respondenti do 40 let v€ku dosahuji vyznamné vys$siho poctu spravnych odpoveédi na
teoretické otazky o poskytovéani prvni pomoci nez respondenti nad 40 let véku.

Nasledujici hypotéza zkoumala znalosti z hlediska pohlavi. Ve vyzkumu vyslo, Ze Zeny
dosahuji statisticky vyznamnéjsi rozdil ve znalostech neZ muzi.

Vzdélani, které vzala studentka v potaz ve své tfeti hypotéze se potvrdilo jen z ¢4sti.

V teoretické casti studentka zahrnula vSe potfebné k dané problematice a vSe opiela o
nejnovejsi zdroje. Zaroven nechybél vlastni nazor, ktery byl argumenta¢né opodstanény.

Préace pfinesla zajimavé zjisténi a je jisté cennym uplatnénim pro dal$i zamyS$lenim nad danou
problematikou.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhoveél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Kdo a jakym zplisobem by se podle Vas mél dlouhodobé podilet na edukaci populace

z hlediska oblasti predlékatské prvni pomoci? i
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