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Ndzev bakaldrské prdce: Urazy v jezdeckém sportu z pohledu zdravotnického zachranaie

. Mimot4adné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil. ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

(U3~ US I &

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobréa. b&Zné dostupné prameny
4.

Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze p#ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra

. Ptijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Cela prace postrada peclivost a vypada, Ze je ..3itd horkou jehlou® na posledni chvili. V praci
jsou drobné pieklepy a gramatické chyby. Prace misto souvislého textu obsahuje rtzné
odrazky a zvyraznovani, které narusuji styl védecké prace. PHmé citace neodpovidaji citadni
norm¢. Z diskuze ani ze zavéru se nelze dozvédét zda byli zodpovézeny vyzkumné otazky.
Chybi jakykoli prakticky vystup ¢i doporueni ze ziskanych informaci . Sougasti prace je
priloha €. 9, kterou asi zpracovala sama autorka, nebot’ chybi odkaz odkud byla Gerpana, ale
nikde se Ctenaf nedozvi co tim autorka chtéla Fict, ma to byt doporuéeni pro zachranate do
praxe? PfesvédCila se autorka svym vyzkumem , Ze by bylo potieba zlepsit praci
zdravotnickych zachranaii pfi pééi o zranéné po urazu v jezdeckém sportu?

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

obhajobgé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
Jak podle Vs postupuji zdravotni¢ti zachranati v ptipadé Grazu pfi jezdeckém sportu?
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