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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napInén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny, chybi zahrani¢ni odkazy
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

S WO -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu — nejsou vysvétleny
zkratky
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pftili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra



3. Prijatelna - chybi seznam zKkratek
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:

Obsah prace jej dilezity, zvlasté v tomto obdobi, kdy sili tlaky proti ockovéni. Velkym
piinosem jsou kazuistiky neotkovanych déti. Je zajimavé, Ze pfi rozhodovani, zda ockovat ¢i
neockovat, finanéni diivody nejsou tak ¢asté, jak by se vedouci domnival (graf 7). V dalSich
odpovédich, predevdim u dospélych, odpovédi nejsou tak jednoznacné. Statisticky jsou
vysledky priikazné. Je $koda, Ze autorka neaktualizovala oCkovaci kalendat o nepovinném
ockovani proti meningokoku typu B!!! Viibec se v tomto dokumentu nezmifiuje o programech
nepovinného o¢kovéni.!!! V ptiloze 6 nesouhlasim s tvrzenim, Ze pocet priusnic dosahuje
“stovky az tisice .

Po strance formalni je chybou, Ze zkratky jsou uvedeny az v zavéru, napi. MMR?

V literatufe neni uveden ani jeden zahrani¢ni zdroj. V diskuzi se neobjevuje zadna citace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Jak lze argumentovat odptrcim ockovani? V ¢em vidite dopad téchto aktivit v socidlni
oblasti?
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