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Ndzev bakaldrské prdace: Fyzioterapeutické postupy ovliviiujici plochonoi a jejich dalsi

vliv na celkovou posturu u déti predékolniho vé&ku

. Mimoiadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteené naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

- Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpo¥eny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je pojata dostateéné komplexné, popis terapeutickych metod i kazuistik je prehledny a
srozumitelny, véetné fotodokumentace a priloh.

Autorka jasné formuluje sv{j nazor, nabizi prehledny zavér s odpovéd'mi na vyzkumné
otazky. Problematika preventivnich pfistupl u déti predskolniho véku je velmi aktualni,
autorka zdlrazfiuje nutnost rozmanitosti pom(cek a rliznorodosti pfistupd jednotlivych
metodik kinezioterapie ale hlavné zachovani pfirozeného ,vyvoje" détské nohy.

Prace autorky rozhodné pini svou Glohu informacni pro rodiée a zdjemce o tuto problematiku
velmi podrobnym uvedenim véech pouzitych cvikl a srozumitelnym podanim teoretické &asti.
Velmi ocefuji kritické hodnoceni vystupli své terapeutické intervence vzhledem k faktu horsi
spoluprace s respondenty a rodici. Toto je v dané souvislosti velmi zisadni a diskutovany
problém.

V préci bych doporucil prehlednéjsi uvedeni pouZitych zdroj@ v rozdéleni na monografické,
Casopisecké, elektronické apod. V prilohach u vysetfeni na podoskopu by bylo dobré popsat
0 jakého probanda a v jaké fazi terapie se snimek provadél.

Celkové vSak velmi laskavé, , lidské" a srozumitelné podani bakalafské prace autorky doklada
vysokou odbornou erudici a zajem o tuto problematiku, a pfi jejim &teni jsem byl velmi
potésen.

Préce spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé préce:
Jak si pfedstavujete idealni implementaci vystupll Vasi prace do praxe?

Probihd néjakd fyzioterapeuticka intervence napf. v kolektivnich zafizenich pro
predskolaky?



