JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Martina Haplova

Studijni obor: Specialni pedagogika

Oponent bakaldrské prace: Mgr. et Mgr. Radka Prazdna, Ph.D.

Katedra: Psychologie a specidlni pedagogiky

Nazev bakaldrské prdace:  Vzdélavani zaka se zrakovym a soubéZznym postizenim v

hlavnim vzdélavacim proudu

Volba tématu:

. Mimoradné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast
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Cil préace a jeho naplnéni:

. UZite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé

. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
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Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova
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Prace s literaturou:

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
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. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1.

Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni
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Ptinosy bakalafrské prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Originalni, inspirativni ndzory
Ne zcela bézné nazory
Vlastni ndzor arcumentaéné podpofeny

I.
2.
3
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce
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Formalni stranka:

. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze ptili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra
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. Prijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocend bakalafska prace je zaméfena na aktudlni oftalmopedickou problematiku
vzdélavani zakl se zrakovym a soubéZnym postizenim v hlavnim vzdélavacim proudu. Cil
prace je v souladu s vymezenym tématem, koreluje s teoretickymi vychodisky i vyzkumnym
zamérem. Jeho formulace je srozumitelna a smysluplna v kontextu zpracovavaného tématu.
Hlavni cil je autorkou rozpracovan na tii dil¢i cile, které opét vykazuji stylistickou
srozumitelnost a tematickou souvislost. Prvni dil¢i cil je v Uzké souvislosti s hlavnim
zamérem autorky, a to je analyzovat edukacéni proces u vy$e uvedené skupiny zakl se
specialnimi vzdélavacimi potfebami. Dalsi dva dil¢i cile se zamétuji na podstatny podptrny
prostiedek edukace téchto zdkd, na osobu pedagogického asistenta. Zamérem je zjistit
motivaci, zkuSenosti a vzdélani a dale jeho podil na celém edukacnim procesu, a to v pfimé i
nepiimé ¢innosti ve vztahu k zakim. V souladu s definovanymi cili autorka formuluje
vyzkumné otdzky, protoze voli kvalitativni strategii pro zpracovani zvoleného zaméru.
Vyzkumné otazky jsou souvisejici, pouze vyzkumna otdazka ¢. 2 vykazuje stylistickou
neobratnost. Stanovenym cilim lze vytknout jediné, a to je jejich zna¢né Siroky zébér a
naddimenzovanost ve vztahu k typu kvalifikacni prace. Uvedeny problém je ¢asto v dusledku
dobfe minéné snahy autora piedstavit problém ve vSech podstatnych souvislostech, a az v
kontextu metodologie a realizace vyzkumu je zjevna nezpracovatelnost takto Sirokého spektra
v odpovidajici kvalité a rozsahu, ktery je dan typem prace. Uvedené je mozné reflektovat na
rozsahu piiloh a skute¢nosti, Ze pfilohy ¢. 5-8 obsahuji analyzu a interpretaci dat z rozhovort
a pozorovani, které standardné byvaji soucasti vyzkumné casti odborného textu. Kosatost a
predimenzovanost je pruvodni charakteristikou celé vyzkumné a piilohové ¢asti prace. Piesto
je nutné uvést, ze autorka se nedopousti metodologickych chyb, vyzkumné snazeni lze oznacit
za systematické, niz8i uroven vykazuje prehlednost shromazdénych dat i jejich interpretace.
Totéz plati i o Grovni rozpracovanosti vztahovych souvislosti sebranych dat. Uvedené v3ak lze
jednoznacné pricist vySe uvedenym souvislostem. Teoretickd vychodiska maji logickou a
systematickou strukturu a jsou zpracovana na podkladé odpovidajici odborné literatury.
Autorka vyuziva aktudlni prameny, vyuziva i cizojazy¢ny zdroj. S odbornymi zdroji pracuje
korektn¢, komparaci vyuzivd v niz$im zastoupeni. Pro kvalitativni vyzkum jsou pouZity
odpovidajici techniky sbéru dat, s kterymi je naklddano korektnim zpisobem. Stylisticka i
formalni turoven textu je dobra, autorka prokazuje schopnost formulovat své minéni, atoi v
souvislostech polemiky s odbornymi zdroji. Nékteré zavéry a zjisténi kvalitativniho Setfeni
jsou inspirujici pro praxi, a proto ma prace svou vyuzitelnost v prakticke i teoretické roving.



Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe¢: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
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