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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:  Alexandra Kalinova

Studijni obor: Rehabilita¢ni - psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldrské price:  JUDr. Martin Simak, Ph.D.

Katedra: Pravnich obori, Fizeni a ekonomiky

Ndzev bakaldrské prdce: Vyvoj pravni apravy davek péstounské péce od roku 1995 do
soucasnosti

Mimoradné aktualni
AKtudlni pro danou oblast

Volba tématu: 1.

2.

3. Uzite¢né a prospésné
4
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. Standardni Groven
. Neobvyklé

- Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

S LN —

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

I S R S

Prace s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné prameny

- Slabé, zastaralé prameny

W0 —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funké&ni

. Velmi dobré, funkéni

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

W0 -

Prinosy bakalafské prace: I. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4.

Vlastni nazor témé chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
I. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze prilis vyuzit anj v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. vyborna
2. velmi dobra
3. piijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: . Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci nemam.

Dalsi hodnoceni.

Prace se zabyva vyvojem pravni upravy péstounské péce od roku 1995 do soucasnosti. Popisuje a
zkouma jednotlivé novely pravnich predpisii této oblasti, jejich pfinos do praxe, pripadné
nedostatky, a to i pohledem pracovnikii OSPOD. K dosazeni stanoveného cile autorka pouzila
kvalitativni metodu dotazovani, techniku polostrukturovaného rozhovoru. Zjisténé vysledky byly
interpretovany, diskutovany a nasledné shrnuty v zavéru prace (zde vytykam absenci prehledného
shrnuti ziskanych vysledkd napf. formou tabulky). Stanoveny cil prace byl naplnén. Autorka
prace prokazala znalost problematiky a orientaci v ni. Pozadavek na rozsah prace byl splnén.
Hodnotu prace zbytecné umenduji nékteré gramatické chyby (.Romské déti) vC. chybné
interpunkce, dale postradam (zejm. v ,.Diskusi®) vice autor¢inych vlastnich nazoru, argumentacné

podporenych.
Shrnuti:

Celkové praci hodnotim, v pozadovanych kritériich (formalni, vécna), jako vyhovujici a spliujici
zakladni pozadavky. kladené na tento typ praci. Proto ji doporucuji k astni obhajobé.
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Navrhovana klasifikace - navrhuji hodnoceni: ..... VA AR TSRO LY

Datum: 1. zaii 2015

- . &
JUDr. Martin Simak, Ph.D.
Vedouci bakalaiské prace



