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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Tva Sucha

Studijni obor: Vseobecn4 sestra

Oponent bakaldrské prdace: Mgr. Lenka Klimova

Katedra: Katedra o3etfovatelstvi a porodni asistence (KOS)

Ndzev bakaldrské prace: Uloha sestry pii dodrzovani zésad u dosp&lych pacientd s
celiakii

. Mimoiadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite€né a prospéiné

. Standardni troveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

R N NS I

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logickd — systémov3i

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobrd, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéeni
. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopln&ni textu
4. Nedostacujici
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1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nézory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpo¥eny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy bakalatské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovéni
4. Praci nelze p¥li§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborn4a
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnocent:

Aktudlni téma, zajimava, systematickd, srozumitelna prace, velice pfinosnd. Domnivam se, Ze
by mohla prispét k vétsi informovanosti o onemocnéni jak smérem k persondlu, tak i k
pacientim. Je ¢itelny vyznam peélivé a odborné edukace, kterd muze pacientovi velice
pomoci. Soucasné je kladen diraz na vyznam spoluprice sestry a pacienta. Toto provazi celou
praci a je patrné, Ze autorka je v této problematice osobné zainteresovana. Vyzkum byl
proveden metodou dotazovéani, technika hloubkového rozhovoru, pomoci otevienych otazek.
Velmi zajimava je kapitola ,,Vyziva celiaka™ a vysvétleni oznacovani potravin, které je
mimofadné dileZité. Vyznam ma i zminéné ,,Narizeni Komise (ES) ¢. 41/2009 ze dne 20.
ledna 2009 o sloZeni a oznacovdni potravin vhodnych pro osoby s nesndSenlivosti lepku.

V textu bohuZel nalézam pravopisné chyby, (pfiklad str.13, 3.véta), ale obsahové je prace
velmi zdafila. Cile prace jsou splnény. Tuto préci, pfedevsim jeji vyznam, hodnotim vyborné.

Price spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano =
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé€ prace:
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Datums.. 9 0201 8. cooo0imm Podpis oponenta bakaléafské prace......o.......... L e e



