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neodkladné péci

. Mimofadné aktualni

- Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Grover

. Neobvyklé

Volba tématu:
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecne naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura préace: - Originélni — zdaftila

- Logickd — systémova

- Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodn4
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, b&zng dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze piilis VYuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) yyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) yyborna
b) velmi dobra
¢c) dobra
d) nevyhovujici

74sadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal{ hodnoceni:

Diferencialni diagnostika dusnosti je Vv pfednemocniéni neodkladné péci dalezita prave
proto, Ze je na ni postavena nasledna terapie a smefovani pacienta do cilového zdravotnického
zaiizeni. Jakékoliv pochybeni v diferencidlni diagnostice pacienta s dusnosti mize mit fatalni
nasledky. Z tohoto davodu student vénoval diferencidlni diagnostice opravdu velikou
pozornost 0 temz hovofi teoreticka Cast prace. Empiricka cast prace je zpracovana na zakladé€
rozhovort do kasuistik, které byly prevedeny do piehlednych tabulek. V diskusi student
prezentuje vlastni nazor nad danou problematikou, ale privitala bych v diskusi vetsi
spolupraci s literaturou. Cile prace byly splnény a povedlo se odpovédét 1 na vyzkumné
otazky. Pozitivné hodnotim snahu studenta, ktery na sakladé zmapovanych vysledku
vypracoval navod pro sdravotnické zachranafe jak spravné postupovat u rozligovani kardialni

a pulmonalni dusnosti.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otéazka k ustni obhajobé prace:

Proc miize byt spravnd diagnostika dusnosti v PNP pro sdravotnické zdchrandre problém?
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