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UVOD

Romska otdzka je v nasi zemi stdle Casto diskutovanym tématem. Postoj majoritni
spolecnosti k této minorité vykazuje jisté znaky nepochopeni vyplyvajici jak z neznalosti, tak
mnohdy i1 znezdjmu. Velky podil na této situaci ma i1 byvaly totalitni systém, ktery
projevoval znaky az nasilné asimilace. Nizky stupen tolerance spolu s nechuti akceptovat
Romy jako rovnocenné spoluobéany vedl k tomu, ze se Romové casto ocitli na okraji nasi
spolecnosti a tento stav v urCité mife pietrvavd dodnes. K pozitivnimu vniméni Romu
majoritni spolecnosti nepfispivaji ani masmédia, kterd zdlraziuji pfedevsim jejich negativni
projevy a vlastnosti. V poslednich letech ale dochazi k osvéte, kterd si klade za cil zménit
postoje majority vic¢i Romim. Ta mlze probihat naptiklad formou piednasek a otevienych
diskuzi na toto téma piimo ve Skolach. Pfed n¢kolika lety jsem se takové prednasky zacastnila
1 ja. Diky tomu jsem se seznamila s moznosti aktivné se zapojit pfi pomoci feSeni nékterych
aktualnich problému s vyukou romskych déti v Kutné Hote. Pracovala jsem jako dobrovolnik
v mistni Komunitnim a eduka¢nim centru Majak. Zde se ma aktivita tykala zejména
doucovani a vyuzivani volného casu romskych déti. Zkusenosti, které jsem zde ziskala, mé
vedly k rozhodnuti vypracovat bakalaiskou praci pravé na toto téma.

Zamérem mé teoretické casti je tedy nastinit problematiku vzdélavani romskych déti,
zamysleni se nad divody, pro¢ maji Romové se vzdélavanim ve vétsing ptipadi potize a také
jaké jsou moznosti vzdélavani této minority bez omezovani jeji etnicity.

Prace je strukturovana nasledujicim zpiisobem. V prvni kapitole se vénuji charakteristice
romského etnika véetné jeho specifik. Druha kapitola je v€novéana historii Rom. Ve tfeti
kapitole se zamétuji konkrétné na romskou komunitu Zzijici v oblasti Kutné Hory a na ¢innost
Komunitniho a eduka¢niho centra Majak, které¢ spravuje Oblastni charita Kutnd Hora. Toto
centrum je v nasem regionu svym zaméfenim a poskytovanymi sluzbami zcela ojedin€lé.

Zakladem praktické ¢asti mé prace popsané v nasledujicich kapitolach jsou dotazniky
vyplnéné klienty centra Majak, ktefi vyuzivaji sluzeb doucovani, prostiednictvim
skupinového dotazovani. Jejich cilem bylo zjistit, jak klienti sluzbu vnimaji, nakolik ji
vyuzivaji, zda jim pomaha nebo ¢im je motivuje.

Pii psani této prace jsem nejéastéji Cerpala z publikaci Ri¢ana, Sotolové, Navratila a ze
Sesitii pro socialni politiku - Romové v Ceské republice. Dale jsem &erpala informace

z webovych stranek Vzdélavaciho cyklu o Romech a Romi v Ceské republice.



1. Romové v Ceské republice

1.1. Kdo je Rom

Z pravniho hlediska je ,,Rom* obc¢an, ktery se podle ¢l. 3, odst. 2 Listiny zakladnich prav
svobod a podle § 2 zakona ¢. 273/2001 Sb., o pravech ptislusnikii narodnostnich mensin, hlési
k romské narodnosti.

Pokud hleddme néjakou definici pojmu Rom, ve vétSin€ piipadl se setkdvame
s nasledujicim faktem. Nekritické oznacovani rtiznych osob a jejich zatazeni do kategorie
,Rom* mize vyvolavat fadu nejasnosti ¢i omyll, rozlisuji se tfi mozné okruhy znaki, které
byvaji pii zafazovani osob do kategorie ,,Rom* bézn¢ pouzivany ale i vzajemné sméSovany.

1. Etnicka identita - Rom je ten,kdo se povazuje za prislusnika romského naroda (etnika)
- hlasi se k romské etnické identité. Etnické ¢i ndrodnostni identita vSak neni ni¢im ptivodnim,
vrozenym a odjakziva danym, ale vysledkem vychovného, politického a osvétového
pusobeni. V kontextu tradi¢ni romské kultury je skupinova identita (pocit sounaleZzitosti)
odvozovéna zejména od rodové ptislusnosti, nikoli od ¢lenstvi v ,,etnické skupiné*.

2. Fyzicka charakteristika - Rom je ten,kdo ma charakteristické fyziologické znaky - fyzické
nebo biologické znaky, barva pleti, vlast, o¢i. Podle kritéria fyziologickych znakl jsou
"Romové" jak ti, ktefi jednaji, mysli a chovaji se stejné¢ jako ¢lenové vétSinové spolecnosti
(jsou tedy kulturné soucésti majority), tak ti, kteti sdileji hodnoty "tradi¢ni romské kultury"
a jednaji a mysli podle naprosto odliSnych hodnot a vzorct.

3. Kritérium kultury - Rom je ten ,kdo sdili tradicni romskou kulturu - odliSny zptsob
mysleni, jiny hodnotovy systém, jiné zivotni strategie a odlisné hodnoty a normy fidici zivot
¢lovéka. V tomto smyslu neni nejvétsim rozdilem mezi Romy a majoritni spolecnosti barva
pleti ani identita, ale systém hodnot, norem a zptsobl feSeni problému, odlisné principy
socialni organizace.

Identita a fyziologické znaky se vzajemné nepiekryvaji, nékdy se dokonce vylucuji. Lidé
vypadajici jako Romové mohou byt nositeli jakékoli kultury. Kultura se ziskava vyhradné
uéenim, nikoli geneticky.'

Je zfejmé, Ze Romové nejsou a nikdy nebyli homogenni skupinou a proto je spravné je

rozlisovat.’

! srov. URBAN, K. Policie v multikulturni spolecnosti, Dostupné na WWW:
<http://www.mvecr.cz/casopisy/policista/2006/04/manual. html>.
% srov. Romové v Ceské republice, Dostupné na WWW: < http://romove.radio.cz/cz/clanek/18901>.
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Cesti a morav§ti Romové v drtivé vét§ing nepiezili druhou svétovou valku. Po vélce
zlstal na naSem Uzemi necely tisic Romu ,,coZ predstavovalo priblizné sto rodin, které patrily
do skupin ceskych a moravskych usedlych Romii.” Po roce 1945 prisli do Ceské republiky
slovensti a mad’ar$ti Romové z osad na stiednim a vychodnim Slovensku.*

Slovensti Romové dnes tvoii asi 90 % romské populace v CR. Na nase Gizemi prichazeli
po druhé svétové vélce. DéEli se ,,na 'starousedliky’ a novéji prichozi, kteri jsou adaptovani
hiife nez slovensti Romové prisli do CR jiz v prvnich letech po vdlce.*> Zdrojem jejich obzivy
bylo kovatstvi, kosikarstvi, paleni cihel, hudebnictvi, nadenické prace, Zebrota.’

Olassti Romové byli povazovani za vyssi vrstvu. Pouzivaji jazyk, kterému jiné romské
skupiny nerozumi. Oni se timto jazykem dorozumi s vétSinou olaSskych Romt zijicich nejen
v Evropé, ale viude na svétd.” Jsou potomci koGovnych skupin, které se v 19. stoleti
z Rumunska dostaly do stfedni Evropy. Zivili se jako obchodnici a prekupnici s kotimi,
kotlati, korytafi, zeny vé&stily z rukou nebo vykladaly karty. Dale se déli podle rodi
a specializace. Prvni skupinu tvofi Kalderasi (kotlafi). Druhou tvofi Lovariové (koisti
handliti). Jsou oznacovani za ,,bilé Cikany*“, odhadem tvoii 10 % romské populace u nas.®

Sinti jsou némecti Romové, zdpadni vétev (ncktefi se za Romy nepovazuji). Patii mezi ty
skupiny, pro které ,,je nepripustnad nejen gadzovska prace manualni, nybrz napriklad povolani
lékare. Dotyk s castmi tela od pasu dolit a dotyk s lidskymi vymésky je prasto = marime
,,poskvritujici, znecistujici”, a pochopitelné znecistén je i ten, komu se takovy dotyk stane
povoldnim.<’

Mezi subetnickymi skupinami Olachi a Rumungri (jiz zminovani mad’ar$ti Romové) Ize
pozorovat zna¢né bariéry. Vymezuji se jako samostatné celky a nelze povazovat "olasského
krale" za krale viech Romti v Cechach. Stykaji se mezi sebou vétsinou ziidka a jejich dialekt
je tak odlisny, Ze si mnohdy navzajem nerozumi. Rozdily jsou tedy jazykové, ve zpiisobu
oblékani, zpiisobu obzivy, socidlnim statusem (napiiklad Olasi se povazuji za nadfazenou

. 14 Y v r v v 1
skupinu, ktera stoji vy§ ve spole¢enském Zebiicku). "

3 SISKOVA, E. ed. Vychova k toleranci a proti rasismu, s. 76.

* srov. URBAN, K. Policie v multikulturni spolecnosti, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/casopisy/policista/2006/04/manual.html>.

S MATOUSEK, O. Slovnik socidini prdce, s. 191.

% srov. URBAN, K. Policie v multikulturni spolecnosti, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/casopisy/policista/2006/04/manual.html>.

"srov. SISKOVA, E. ed. Vychova k toleranci a proti rasismu s. 77.

% srov. URBAN, K. Policie v multikulturni spolecnosti, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/casopisy/policista/2006/04/manual.html>.

? Romové v Ceské republice, sesity pro socidlni politiky, s. 125.

' srov. URBAN, K. Policie v multikulturni spolecnosti, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/casopisy/policista/2006/04/manual.html>.
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Romové vnimaji jako problém také to, ze Sirokd vetejnost disponuje naprostou neznalosti
zasadnich rozdilh mezi romskou populaci a bere je jako celek. Pfesto ale mezi Romy neni
nikdo, kdo by se soustavné zabyval psanim populdrné védeckych textii urc¢enych pro Sirokou
vefejnost. "’

Romska populace netvoii na uzemi Ceské republiky jednolitou komunitu, naopak je
definovdna subetnickym clenénim, rodinnou piisluSnosti a konceptem ritudlni ne/Cistoty.
Takto urcené skupiny se mnohdy vic¢i sobé vymezuji jako vzijemné pod- ¢i nadfazené

a nekompatibilni.'?

1.2. Historie romského etnika

Puvod

U Romu a jejich skupin se setkdvame s absenci pisemného ¢i ustniho zachyceni jejich
historie. Tato absence vlastni psané historie nuti romisty obracet se na dobové prameny. Ty
vétSinou zachycuji skutecnost, jak tuto minoritu vnimala majorita a ne to, jak samotni
Romové vnimali vétSinovou spole¢nost. Na ¢em se prameny, shodnou je fakt, ze pravlasti
Rom1 je Indie.

Romsti predkové v Indii nélezeli prevazné k plivodnimu obyvatelstvu, které se i télesné
(mj. tmavsi pleti) ponc¢kud odliSovalo od vétSiny, jez nad nim pozd¢ji prevladla. Postaveni
v kastovnim systému proslo uréitym vyvojem, ktery byl spiSe sestupny. Jiz v této vlasti jim
kocovani zajistovalo uplatnéni femeslné dovednosti. Bylo to pifevazné Kkovarstvi
a hudebnictvi. V nouzi si vypomahali i Zebrotou. Z Indie emigrovali zfejmé za obzivou."
,»Presnd datace migrace Romii z jejich praviasti neni mozna pro nedostatek historickych
pramenti k této udalosti. Nicméné byva uvadeno, ze Romové Indii opoustéli ve 3. - 5. resp.
5. - 9. stoleti.“" Je pravdépodobné, ze divodem koovani Romu, které provozovali jiz
v Indii, bylo to, Ze produkty jejich femesel potiebovalo venkovské obyvatelstvo jen obcCas
a nikoliv pravidelné. Césti rodin proto musely odchazet a hledat nova odbytisté svych

produktti. Pro¢ se jednotlivé rody ¢i skupiny téchto lidi vydavaly v rizné silnych proudech

"' srov. SISKOVA, E. ed. Vchova k toleranci a proti rasismu, s. 75.
12 srov. URBAN, K. Policie v multikulturni spolecnosti, Dostupné na WWW:

<http://www.mvecr.cz/casopisy/policista/2006/04/manual.html>.
B srov. RICAN, Pavel. S Romy zit budeme, jde o to jak, s. 14.
' Déjiny Romiz, Dostupné na WWW: <http://www.rommuz.cz/index.php?,option >.
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mezi tfetim az desatym stoletim mimo své pravidelné trasy pry¢ ze své vlasti, se mizeme jen

dohadovat. Mohly to byt valky, hladomory... *°

Situace v Evropé

»Na uzemi zapadni a stredni Evropy se Romové objevuji pravdépodobné jiz ve 13.-14.

stoleti a zcela nepochybné potom v 15. stoleti.« '°

Po odchodu z Indie Romové pfisli nejprve
do Persie, kde n¢jakou dobu setrvali. Po odchodu z Persie se dostali i na Balkan (byzantska
iSe). Zde se objevili kolem 11. stoleti. Zpravy o odchodu Romi z Balkanu se objevuji az na

zatatku 15. stoleti, v dobg, kdy byla byzantska fise ohroZovéana najezdy Turkd.'”

Situace v Ceské republice

V Ceskych zemich se Romové objevili prokazatelné kolem roku 1417, kdy romska skupina
vedena ,,vojvodou Panuelem® rychle proSla Ceskymi zemémi diale do Némecka a do
Svycarska.' Jde o prvni zcela nepochybné tidaje o romském lidu na nasem uzemi ,,0 demz
byl k dispozici zdznam ve ztracenych knihdch poctii mésta Znojma.*" P¥iznivé piijeti Romt
v Evropé¢ se vSak nekonalo. Cirkev je oznacila za faleSné kajicniky a v roce 1427 je patizsky
arcibiskup exkomunikoval. Déle byli podeziivani, Ze Spehuji ve prospéch Turkd nebo ze
zakladaji pozary. V tomto okamziku se poutnici stavaji $tvanci.”’

Pronésledovani Romu pokracuje i po roce 1700 - za vlady Marie Terezie (1740-1780).
Tato cisafovna nahradila otevienou represi asimila¢nimi pokusy. Rozhodla se tolerovat urcité
romské rodiny ¢i rody vyménou za mnoha omezeni (dostali sice povoleni k pobytu, ale dalsi
pohyb na daném tzemi byl piisné kontrolovan).” | Dekret cisarovny Marie Terezie narizoval,
aby Romoveé byli po dopadeni vypovezeni za hranice. Pri navratu méli byt vymrskani, na zada
jim kat vyrezal pismeno R a po sepsani reversu byli znovu vypovezeni. Pri dalsim navratu
méli byt trestani smrti. ** Kovaistvi, hudebnictvi a dalsi, pro Romy typicka femesla,
s postupem casu jiZ nestacila zajistit pro pocetné rodiny zdroj obzivy, tak se mnozi Romové

zacali vénovat nadenickym a sezonnim pracim vykonavanym pro ,,gadze. Odveka izolace se

15 srov. MANN, A. Romsky déjepis, s. 27.
' Déjiny Romit, Dostupné na WWW: <http://www.rommuz.cz/index.php?,option >.
7 srov. Vzdélavaci cyklus o Romech, Dostupné na WWW: <http://skola.romea.cz/cz/index.php?id=historie/01>.
'8 srov. NECAS, C. Historicky kalenddr - déjiny ceskych Romui v datech, .s 8.
Y'NECAS, C. Historicky kalenddr - déjiny ceskych Romii v datech, .s 8.
2 srov. RICAN, Pavel. S Romy Zit budeme, jde o to jak, s. 14.
I srov. Romové v Ceské republice, Dostupné na WWW: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785>.
22 NECAS, C. Historicky kalenddr - déjiny ceskych Romii v datech, .s 26.
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tak zaGala prolamovat.” Toto prolamovéni vSak ani pozdg&ji neznamenalo pozitivni vztahy
majority k této minorité.

Prvni republika i pfes svlij pozoruhodné demokraticky charakter tolerovala koc€ujici Romy
stale hiife a vroce 1927 byl vydan zékon proti potulnym Romim a tuldkim zijicich ,,po

cikansku*.%*

Adolfa Hitlera k moci, ktery uskuteciioval rasovou politiku, byli Romové - pravé tak jako
7idé - oznadeni za ob&any druhé t¥idy a byli povazovani za rasové nebezpei pro némecky
narod. Ustav pro rasovou hygienu, ktery byl roku 1936 ziizen Nacionalné-socialistickou
stranou, zacal pod vedenim dr. Roberta Rittera provadét nedobrovolnou sterilizaci Romu.
V roce 1938 byla na rozkaz tehdej$iho tiSského velitele SS a velitele policie zostfena opatieni
vici Romim. AZ do konce valky byly sbérné tdbory pro ,,Cikdny* v Marzahnu u Berlina
a v Magdeburku. V roce 1936 byli na uzemi Némecka Romové zaregistrovani a vSe bylo
piipraveno k jejich likvidaci. Roku 1940 bylo v Protektoraté Cechy a Morava ,,evidovino
36 969 Romii, kteri méli v Ustiedi pro evidenci potulnych cikanii své daktyloskopické karty,
a ddle 36 313 Romii, kteri byli drZiteli cikanskych legitimaci.“*® TéhoZ roku bylo deportovano
z Hamburku a Brém do Belzeku v Polsku asi tisic romskych osob. DalSich 1500 osob bylo
zatCeno v Kolin¢, Hannoveru, Stuttgartu a transportovano do ghett v Polsku. VSichni
deportovani museli podepsat dokument, kterym se zavazovali, ze po piipadném navratu do
Némecka budou sterilizovani.?

Mnoho Romti zemftelo i pii pokusech, které provadél Dr. Josef Mengele. Pfiblizné
zahynulo 94 % romskych vézni. Podobny osud stihal i Romy ve vSech dalSich okupovanych
zemich Evropy. Celkem bylo v zemich Evropy zabito vice nez 500 000 Romi. Pred
nacistickou okupaci Zilo v Cechach a na Moravé piiblizné sedm tisic Romi a po druhé
svétové valce se jich vratilo okolo péti set.”’

Nez mohlo odeznit valecné trauma, prisel komunisticky puc roku 1948. Prvni pounorova
léta neznamenala pro Romy pohromu, protoze nebyli spjati s demokratickou opozici. Naopak
ziskali! Pozitiva pro né predstavovalo zruSeni zdkona z roku 1927. (...) Volna pracovni mista
a byty, které byly k dispozici v ceskych zemich, znamenaly pro nékteré Romy zdachranou pred
holou bidou, pro mnohé dalsi prilezitost k podstatnému zvyseni Zivotni urovné. (...) Rasisticky

odpor proti nim - pokud existoval - byl slaby. (...) V padesatych letech se také ustalila

2 srov. Romové v Ceské republice, Dostupné na WWW: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785>.
* srov. NECAS, C. Historicky kalenddr - déjiny ceskych Romii v datech, s. 58.

3 NECAS, C. Historicky kalenddr - déjiny ceskych Romii v datech, s. 67.

%% stov. SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii, s. 11-12.

*7 stov. SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii, s. 13-14.
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- nevyhlasend, le¢ konzistentni - strategie celkového pristupu k romské mensiné, ktera se
uplatnovala az do zhrouceni komunistické moci vroce 1989. Tato strategie spocivala
v kombinaci  narodnostniho  utlaku  (plynouciho  z neuznani  romské  narodnosti)
s paternalistickym ,,rozmazlovanim “ Romui. 2

Po zhrouceni komunismu roku 1989 se nejen u nas ,,rozpoutala® svoboda. Tato svoboda
byla zalozena na socialni, kulturni, politické i duchovni tradici Zapadu. I pro Romy byl tento
politicky prevrat velkym meznikem v jejich Zivotech. Pfinesl jim svobodu uzivat svého
jazyka a péstovat svou narodni kulturu. S tim je téZ spojeno zakladani organizaci, rozvijeni
mezinarodnich vztahti a podobng.”

Pfechod od komunistického paternalismu k liberalismu a jeho dopad na ¢eské Romy dale
Ri¢an déli na nasledujicich pét oblasti:

e Nezaméstnanost: ZkuSenost ztraty zaméstnani a s tim spojend skutecnost, ze Grady
nikomu, tedy ani Romlim, ihned nezajisti zaméstnani nové, byla pro Romy doslova
Sokem. Do té doby platnd pracovni povinnost byla zrusena. Ten, kdo se dfive praci
vyhybal a odpracoval jen nékolik smén proto, aby nebyl obvinén z ptizivnictvi, ted’
praci rovnou ztratil. A ten, kdo si chtél udrzet zaméstnani, se mnohdy musel daleko
vice snazit.”

e Medidlni pranyi: Listopad pfinesl svobodu projevu, ktera ve svych duasledcich spise
Romy poskozuje. Zakon sice zakazuje jakékoliv Sifeni nendvisti proti skupiné
obyvatel, ale vsoucasné dobé se v médiich uplatituje trzni princip: zejména tisk
a televize pfinaseji zpravy a porady vybrané tak, aby vyhovovaly vétsing. Tato
vétsina je ale proti Romim zaujata.’' ,,Cim vice se média prizpiisobuji poptdvce po
senzacné pribarvenych negativnich informacich o Romech, tim horsi predstavy o nich
ma verejnost. A cim horsi jsou predstavy verejnosti, tim lépe se ovsem takovéto
negativni informace ,,prodavaji“ - ¢imz je uzavien bludny kruh, ci spise tim hrozivéji
se rozviji spirdla vzdjemného odcizeni, strachu a nendvisti.“>*

e Dostupnost atraktivnich Skodlivin: Romské populace podléha daleko snadnéji
konzumni mentalité, alkoholu, drogdm a gamblerstvi. Polistopadova liberalizace
obchodu s témito komoditami nemilosrdné devastuje Romy nejen fyzicky, psychicky,

moraln¢ ale i ekonomicky.

2 Romové v Ceské republice, Dostupné na WWW: <http://lachve-chave.cz/romovever.php>.
¥ srov. RICAN, P. S Romy zit budeme, jde o to jak, s. 28.
30 srov. Ri¢an, P. S Romy Zit budeme, jde o to jak, s. 30.
3 srov. tamtéz, s. 30.
32 Rican, P. S Romy zit budeme, jde o to jak, s. 30.
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e V¢tSinova averze: V obdobi po revoluci se tato averze nebyvale vystupiiovala.
Skinheadské nasili je jen Spickou ledovce. Rasova nenavist je pfitomna, at’ ve vétsi ¢i
vmensi koncentraci, ve vSech slozkach ceské spoleCnosti. Strach zromské
kriminality toto védomi sale zesiluje.

o Kratkozrakd pragmatickd politika: Politik, jehoz hlavnim cilem je byt opét zvolen,
a jehoz jedinym ,,kompasem* jsou tedy volebni preference, nemiize Romiim pomoci.
(...) Hleda-li se pri tom spdsa v ekonomické transformaci misto v duchovni a etnické
obnové vseho Zivota, tedy ekonomiky, politiky, kultury a vzdélanosti - pak je otdzka,
Jjak budou Romové v této zemi zit, stézi vitbec pojmenovdvana a jeji reSeni je znovu

, 33
a znovu odsunovano.

1.3 Pocet Romii v Ceské republice

Pokud se zabyvame jakoukoliv minoritou, mezi prvni otazky, které si klademe, je otdzka
tykajici se poctu piislusnikd. Nejinak je tomu u romské. Ale na tuto otazku neni lehka
odpovéd’. Zjistovani podtu Roml uzce souvisi s tim, ze v Ceské republice je nezakonné
evidovat obyvatelstvo podle etnick¢ ¢i narodnostni pfisluSnosti. Jedinym, zakonem
povolenym zpiisobem, vedoucim k ziskani udajii o poétu Romii na tizemi Ceské republiky je
s¢itani lidu, pfi kterém je pfislusnost k menSin¢ dana dobrovolnym piihlaSenim se. To
posledni, které u nas prob&hlo v roce 2001, uvadi, ze by zde mélo it kolem 11 746 Romi.>
(Pro zajimavost jsem si dovolila tento tidaj srovnat s vysledky demografické statistiky
romského obyvatelstva, kterou se dlouhodob¢ zabyvéa demografka Kvéta Kalibova. Ta uvadi,
ze podle evidenci ndrodnich vybord Zilo vroce 1989 (tehdy se tyto evidence délaly
naposledy) v Ceské republice 145 738 Romu.™)

Podle kvalifikovanych odhadi odbornikli a romskych aktivistii Zije na naSem uzemi asi
300 tisic Romi’® (tvoii tedy 3% obyvatel). Pro¢ se od sebe tolik lisi udaje o po&tu Romi?
Podle Ri¢ana to snejvétsi pravdépodobnosti mize byt proto, 7¢ Romové maji

r gy . , ’ . v v ¢ 37
s ,,gddzovskymi seznamy za posledni staleti ty nejhorsi zkusenosti*.

33 Rican, P. S Romy Zit budeme, jde o to jak, s.31.

3 srov. Scitani lidu, domii a bytii 2001, Dostupné na WWW:
<http://www.czso.cz/sldb/sldb.2001.nsf/tabx/CZ0000>.

3 srov. KALIBOVA, K. Romové z pohledu statistiky a demografie, s. 91-114.
3 srov. RICAN, Pavel. S Romy Zit budeme, jde o to jak, s. 34.

37 tamtéz, s. 33.
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1.4 Romsky jazyk

Romsky jazyk patii do starsi vétve zapadnich novoindickych jazyka. Pfi putovani z Indie
se vytvortily tfi zakladni dialektové skupiny romského jazyka: arménska, evropska a syrska.
»Romstina se vwviji ve styku s prostredim a je v ruzné mire ovlivnéna jazyky narodu, na
Jjejichz uzemi Romové ziji. Do romstiny jsou prijimana veétSinou ta slova a vyrazy, které
Romoveé ve své pravlasti (pred zhruba tisicem let) neznali a ani nemohli znat. Romstina ma
vSak i sviij vlastni produktivni slovotvorny a pojmenovani tvorny systém, takze mnoho novych
pojmii je schopna vyjddrit viastnimi prostiediy.”®

S tématem romského jazyka souvisi 1 vzdélavani. V roce 1991 byl Romiim piiznan statut
narodnostni mensiny. To znamend, Ze se na vzdélavani Romid vztahuje § 6 zakona
CNR ¢&. 564/1990 Sb. Ten stanovi, Ze ,, podle mistnich potieb a podminek u predskolnich
zarizeni, skol a Skolskych zarizeni zabezpecuje Skolsky urad vyucovani v jiném jazyce nez
ceském*.*® Toto narodnostnim men§indm zaruGuje i zakon & 273/2001 Sb., o pravech
narodnostnich mensin, Listina zdkladnich prav a svobod, atd.

Romsky jazyk se uci jen na dvou stiednich Skoldach a na trech vysokych skolach. Odborné
se romskym jazykem zabyvd Ustav romistiky katedry jazykii Asie a Afviky Filosofické fakulty
Univerzity Karlovy. Je sice vydana ucebnice romského jazyka a romsko — cesky slovnik, oboje
urceno pro dospélé zajemce, neni vsak dosud vypracovina metodika vyuky a nejsou
zpracovany ucebnice pro deti (s vyjimkou slabikare a pocetnice pro nejmensi). Pokud je
romsky jazyk vyucovin na pedagogickych fakultich (Praha, Usti nad Labem), je jako
nepovinny predmét pro studenty specidlni pedagogiky.”’

Charakter romského jazyka je ponckud odlisSny od cCeského. Romstina neni tak
diferencovana jako CesStina, coz je dano tim, Ze tradi¢ni romské skupina nebyla rozdélena na
tolik socidlnich vrstev. Kdyz po roce 1945 ptichdzeli Romové (ve vEtsi mife slovensti) do

' Dle Sotolové je etnolekt

Cech, museli si osvojit ¢estinu. Byl to ale etnolekt &estiny.*
,Hheustalena forma nevlastniho jazyka, ktery bilingvni populace pouziva jako druhy jazyk.

Projevuje se v ném interference, viivy jazyka viastniho, prvniho.“* , Romsky etnolekt cestiny

¥ SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii, s. 23.

39 Z&kon o pravech narodnostnich mensin, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/sbirka/1990/sb091-90pdf>.

Ozpriva o stavu  romskych  komunit v Ceské  republice 2004, Dostupné na @ WWW:
<http://www.vlada.cz/cs/rvk/rzrk/dokumenty.html>.

*! stov. SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii, s. 26.

* Tamtéz, s. 26.
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je tedy Cceska fonetika poznamenand romskou vyslovnosti, jsou to gramatické modely
a sémantickd pole romskych slov vyjadiované ceskymi vyrazovymi prostiediy.«®

Romské4 komunita v Ceské republice se fadi k nejpoéetnéjsim. Proto je dle mého nazoru
prekvapivé, ze i navzdory tomuto faktu romsky jazyk mizi. Ale proc je tomu tak?

V' Ceskych zemich je témer pravidlem, Ze prvni generace slovenskych Romui, kteri se
pristéhovali ze Slovenska, uziva pri vzajemné komunikaci romstiny, zatimco prislusnici druhé
generace sice romsky jesté (alespon pasivné) uméji, ale romstiny uzivaji jen omezene.
Prislusnici treti generace pak romsky obvykle uz neuméji (coz ovSem neznamend, ze by vidy
bezchybné oviddali cestinu).** Tento fakt zptsobuje tzv. jazykové vakuum. To nastavé tehdy,
kdyz dité vyrista v roding, kde jiz rodi¢e romsky nemluvi a ¢estina je Spatna. Ditéti pak chybi
matefsky jazyk vplném slova smyslu. Katastrofa pak nespocivd jen v obtizich
s dorozumivéanim, ale i v ochuzeném mysleni a v tom, Ze je narusena jemnost citéni.*’

Je ale nutné fici, ze se v poslednich letech objevuji snahy neékterych Romu, kteii si chtéji
romsky jazyk zachovat. Néekteri nasi elitni (tj. vzdélani) Romové se dnes usilovné zdokonaluji
v romstine, kterou dosud mluvili jen malo, pokouseji se vytvaret pro nové pojmy nova romska
slova neprevzata z jinych jazyku, usiluji o sjednoceni cetnych variant romstiny u nds i ve
svete, brani jeji kreolizaci, tj. miseni s vetsinovym jazykem dané zemé, ktery v této smési stale
prevazuje. (...) Navic je mozné, zZe rostouci tlak ze strany nepratelské vetsiny vyprovokuje
Romy k vetsi snaze mluvit viastni veci, protoze maji v podminkdach demokracie - na rozdil od

totality - dost prostoru k tomu, by se ,,postavili na odpor*.*®

1.5 Postaveni Romii ve spole¢nosti

Prava Romt jako narodnostni menSiny upravuje zdkon ¢. 273/2001 Sb., o pravech
narodnostnich mensin. Ptesto ,,historické a etnografické analyzy vypovidaji o tom, Ze Romové
nikdy nebyli povazovani za rovnocenné prislusniky ceské spolecnosti ¢i pravoplatné obcany
ceského statu, ale Ze jejich misto bylo na okraji.*’ Romové, jako etnickd mengina, maji
v Ceské republice obvykle mensi zastoupeni ve vyznamnych spole¢enskych pozicich a niZsi

spoleCenské postaveni. V tomto ptipadé se da jiz mluvit o socidlnim vylouceni.

3 HUBSCHMANNOVA, M. Miifeme se domluvit - Saj pes dovakeras, s. 68.
* SEBKOVA, H. Jazykovd situace Romii a jeji vyvoj, s. 19.

* srov. RICAN, Pavel. S Romy Zit budeme, jde o to jak, s. 40.

“ Tamtéz, s. 41.

' NAVRATIL, P. a kol. Romové v ceské spolecnosti, s. 56.
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1.5.1 Romové jako socialné vyloucena skupina

MenSina je podiizena skupina, jejiz pfislu$nici maji vyznamné méné kontroly nebo moci
nad svymi Zivoty, nez maji piislusnici dominantni skupiny. Casto se stivaji teréem
predsudkt. V cCeské spolec¢nosti jsou pravé Romové tou skupinou, kterd je socialnim
vyloucenim nejvice ohroZena a mnohdy jiz i vyloucena.

Matousek definuje socidlni exkluzi takto: socialni vylouceni ,,oznacuje obvykle komplexné
podminénou nedostatecnou ucast jednotlivce, skupiny nebo mistniho spolecenstvi na Zivoté
celé spolecnosti.*® Dale uvadi: ,,Dlouhodoby pocit, Ze clovék nemd ve spolecnosti misto, je
zdrojem stresu. Priciny sahaji od individudlnich az po systémové. Konkrétnéji nizké
sebeveédomi, nizky prijem, nedokoncené vzdelani, nedostatecné socialni dovednosti, spatné
dusevni i télesné zdravi, Spatné bydleni, vysoky vék, vysokd tiroveri kriminality v misté.«*
Toto potvrzuje i Navratil. Ten tika, ze kazda spole¢nost ma rizné strategie, kterych vyuziva,
kdyz se potiebuje vyrovnat s ptitomnosti mensin. Navratil tyto moznosti d€li na tfi kategorie:
oblast kulturni, sociélni a politickou, pfi¢emz ve strategii v oblasti socidlni mizeme hovofit
o strategii socialniho vylou€eni a naopak o strategii socialniho v¢lenovani.

e strategie socidlniho vylouceni: ,,V jejim dusledku maji urciti jednotlivci, rodiny,
pripadné skupiny i cela lokalni spolecenstvi (komunity) omezeny pristup ke zdrojim,
které jsou potrebné pro participaci na socidalnim, ekonomickém i politickéem Zivoté
spolecnosti. Typicky se socialni vylouceni projevuje nizkou kvalifikaci, obtizemi pri
uplatnéni na trhu prace, nizkymi prijmy a chudobou, problematickou kvalitou
bydleni, horsim zdravotnim stavem.«>°

e strategie socidlniho v€lenovani: .,V soucasné dobé se stile vice prosazuje trend
vyuzivat pri tvorbé strategii a praktik postoje a zkusenosti minoritnich skupin. Tyto
pristupy zdiraznuji nutnost zahrnout do tvorby riznych sluzeb i jejich praxe
perspektivy minorit. !

Koncepce romské integrace na rok 2005 uvadi: Integrované poskytovani sluzeb v oblasti
socialniho vylouceni romskych komunit je svou povahou cinnost znacné specificka, nebot
musi brat v uvahu sociokulturni odlisnosti dané historickym vyvojem od veétsinové spolecnosti.
Mala uspesnost dosavadnich opatreni smérujicich k odstranéni a prevenci socidlniho
vylouceni, resp. k integraci romskych komunit, je zpuisobena predevsim tim, Ze jednotlivi

realizatori opatreni - tj. zejména ministerstva - resi jen dilci problémy. Ministerstva realizuji

*® MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace, s. 217.

* MATOUSEK, O. Slovnik socialni prace, s. 217.

S NAVRATIL, P. a kol. Romové v ceské spolecnosti, s. 28.
*! Tamtéz, s. 28.
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Koncepci romské integrace nanejvys v uzké vyseci vymezené kompetencnim zdkonem.
Problémy souvisejici se socialnim vyloucenim jsou vsak komplexni, sloZité a vnitiné
provazané. Vétsina prislusnikii romskych komunit se potyka se zacarovanym kruhem

rv ’ v . ’ ’ V1 1 v I 5% Voo ove .52
ztizeného pristupu ke kvalitnimu bydleni, vzdeéldani a mozZnostem vydélecné cinnosti.

1.5.2 Diskriminace

Diskriminace je ,,rozliSovani poSkozujici nekoho, neuznavani jeho rovnosti s jinymi,
popirdani a omezovdni prav urc. kategorii obyvatelstva“.>® Ptestoze rasismus od diskriminace
rozliSujeme, ve vztahu k Romiim je rasismus ¢asto jejim motivem.

Diskriminace Romtl je v Ceské Republice b&zna. ,,Trestni zdkon ji nepostihuje, stanovi
trest pouze za verejné vyzyvani k ni, pricemz verejnosti se rozumi pritomnost vice nez ti
svédkii.<>* Je to zejména z toho diivodu, Ze nase ,platné zdkony, ale i pravni idd CR jako
celek rasovou diskriminaci zasadné nepripoustéji. Zakladnim prepisem je pri tom ustavni
Listina zakladnich prav a svobod, ktera obsahuje zakaz diskriminace predevsim v ¢l. 1 (ale
i vdalsich), ktery stanovi, e ,,lidé jsou svobodni a rovni v diistojnosti a pravech“.<>> Ale

presto se Romové setkavaji s diskriminaci v kazdodennim Zivote¢.

1.6 Romské dité v rodiné

Pojem ,,rodina“ znamena casto pro Neroma néco jiného nez pro Roma. Pokud ptemysli
prislusnik majoritni spole¢nosti o rodin€, mysli zpravidla na svého manzela a déti, popiipadé
na rodice ¢i sourozence. Ale pro Roma ma rodina daleko hlubsi a Sir$i vyznam.

Romska rodina pro své ¢leny piedev§im zarucuje misto ve spolecnosti. Toto misto se
ziskava jiz narozenim. Staci neporusit rodinna tabu a misto ma jedinec zajisténo na cely Zivot.
Védomi prisluSnosti k rodu je od narozeni vstépovano kazdému ditéti. Na téchto zakladech
stoji dal$i nezbytné soucasti romstvi: ucta ke star§im, ochrana slabsich a protéZovani vSech
¢lenti rodiny, a to asto i na tkor ostatnich, ktefi do rodiny nepatii.’® Pokud tento fakt
srovname s Ceskou spole¢nosti, zjistime, ze v majorité neni zvykem, ze by dité narozenim
ziskéavalo néjaké trvalé misto ve spole¢nosti. Pochopitelné je podstatné, do jaké rodiny se dité

narodi, ale postaveni rodiny mu nezaruci celozivotni participaci ani ho Zaddnym zptsobem

32 Koncepce romské integrace, Dostupné na WWW: <http://www.vlada.cz/dokument8150.html>.
3 Akademicky slovnik cizich slov, str. 170.

Y RICAN, P. S Romy Zit budeme, jde o to jak, s. 71.

> Romové v Ceské republice, sesity pro socidlni politiky, s. 258-259.

%8 srov. Rizikové chovdni dospivajicich a jeho prevence, s. 140-146.
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nelimituje. Zalezi predev§im na samotném jedinci, jaké misto si svym pii¢inénim ve
spole¢nosti vybuduje. Mam na mysli predevsim vzdélani, profesi atd.

Détstvi romského ditéte bylo za poslednich sedmdesat let poznamendno mnoha zménami.
Diive mivalo romské dité vétsinou t&zky Zivot. Casto hladovélo, mrzlo a umiralo v dasledku
nedostate¢né zdravotni péce at’ na koCovném voze, nebo v chudé osadé. Vyhlidky na lepsi
budoucnost byly, vzhledem k mizivé Sanci na vzdélani, Spatné. A dnes? Pokud jde o pohodli,
1ékai'skou pééi, stravovani a vzdélani je na tom romské dité nesrovnatelné 1épe.”’

Také vychova v romské rodin€ prosla mnoha zménami a podstatné se li§i od neromské.
V evropskych rodinach je velky duraz na vychovu k samostatnosti, dite si zvnitinuje zprvu
vnéjsi normy, a tak si buduje pater své budouci osobnosti. Romské dité toto zvnitinovani
zdaleka tak nepotrebuje, sviij zZivot stravi mezi spoustou pribuznych, a tak se nikdy nebude
muset rozhodovat samo za sebe. Misto individuality se v romské rodiné péstuje ucta ke
starsim, misto schopnosti prosadit se vede k podrizovani se skupiné. V rodiné existuje
hierarchie starsich a mladsich, muziu a Zen, ale kazdy clen velkorodiny se miize ke kazdé veci
vyjadiovat a jeho slovo miize byt vzato za kolektivni rozhodnuti. Navenek je pak clen rodiny
jen nositelem tohoto kolektivniho rozhodnuti. (...) Dité se v rodiné nauci znat jeji kulturni
vzorce, ale i jeji vnitrni usporadani, hierarchii, které rodiny patri ke stejnému rodu, které jsou
povazovany za rovhocenné a lze tedy s nimi vstupovat do intimnich vztahii a které jsou
naopak necisté a nelze tedy s nimi ani pojist u jednoho stolu, natoz pak snist jidlo, které
pFipravovaly.™

Tato odlisna vychova Casto zptisobuje problémy romskym détem, které se dostanou do
majoritniho prostiedi. Déti vyrtstajici v ,,pfirozeném* prostiedi romské komunity, jsou
spontanni a oteviené. Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze se jim vlastn¢ nikdo nevénuje,
a pritom jsou pod kontrolou a dohledem vSech ¢lent rodiny. Pokud se v§ak nahle dostanou do
vyhradné majoritniho spolecenstvi, jsou vystaveny extrémni zatézi a stresu. Déti jsou v tomto
prostiedi nejisté, nevédi jak se maji chovat a co se od nich ocekava. Jsou zvyklé na vysokou
miru neverbalni komunikace a na osobni blizkost své rodiny. Déti v tradicni romské komunité
nemaji ,,sva“ izemi, pokoje, koutky, hracky. Vychova déti je vedena spise kolektivng.”

Tradi¢ni romskd rodina (velkorodina) je mnohogenerac¢ni seskupeni vétSiho poctu
nuklearnich rodin, které odvozuji svlij ptivod od spole¢né¢ho predka. Tato rodina se 1 dnes
vyznacuje velikou mirou solidarity. To mizeme vidét napiiklad na tom, jakou povinnost

Romové citi pii poskytovani pfistfesi. Pfibuzni, ktefi se nahle ocitnou v nouzi, se mohou

*Tsrov. RICAN, P. S Romy zit budeme, jde o to jak, s.103.

%8 Rizikové chovani dospivajicich a jeho prevence, s.144.

% srov. Navratil, P.; Simikova, I. Komunitni socidlni prace jako nastroj boje proti socidlnimu vylougeni: piiklad
,»Strategie socialni inkluze Romti v Brné®“. Socialni prace, s. 112.
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spolehnout na to, ze jim rodina poskytne pfistesi i tehdy, kdy se bude muset sama uskromnit.
To vede v mnoha ptipadech k pfepliiovani bytli nad tnosnou miru, zhorSeni hygienickych
i socialnich podminek. Tato skutecnost se jevi majorité jako nepochopitelna.

Dité, které zije v této velkoroding, se snadnéji uci navazovat socialni kontakty. Respektuje
dospélé a dospéli zpétné respektuji dité. Pfi vychové ditéte (zejména v minulosti) byl bran
zfetel na pohlavi. Chlapci vétSinou pracovali se svymi otci a divky s matkami. Kazdé dité
mélo své povinnosti. Chlapec se ucil otcovu femeslu tim, Ze mu pomahal (napf. v rodiné
kovate chlapec shanél staré Zelezo a poméhal dmychat méchy). Divka se ucila tomu, jak byt
dobrou Zenou a matkou. Pomahala s péci o mladsi sourozence nebo v kuchyni. V rodin¢ se
tak déti ucily predevSim pro svilj prakticky zivot bez ohledu na vzdélani. Romové mu
neptipisuji velky vyznam ani dnes. Neznamena to ale, Ze si nepieji byt moudii a netouzi po
spoleCenském uplatnéni. Moudrost je u Romi vysoce cenéna, ale ne takova, jakou znadme
u Neromil. Romska moudrost se predavala ze starSich na mladsi formou vypravéni, pohadek
apod. Skolni vzdé&lanost stoji u Romi v hodnotovém Zebiicku hluboko pod poloZzkou
,penize®. I v dnesni dobé je mnoho Romi, ktefi dostate¢né neovladaji ¢teni a psani. Tento
fakt je zplsoben predevSim tim, Ze soucasné Skolské vzdélavani nerespektuje rozdilné

kulturni a socialni podminky Roma®

. Mam na mysli konkrétné pravo na vzdelavani
v matetském jazyce (viz. kapitola 1.4) VéEtsSina rodi¢i nemize svym détem, které nezvladaji
Skolu, pomdhat, protoZe ucivo sami neznaji.

Pokud srovname détstvi romského a neromského ditéte, vidime nasledujici rozdily. Prvni
rozdil je v tom, ze romské détstvi je ,,krat$i“. Je to dano predevsim biologicky, to znamena
Casngjsi pubertou, ktera je patrné uspiSena romskou tradici - brzkym zahéjenim sexudlniho
zivota. Druhy rozdil souvisi s vysokou kohezi romské rodiny. Déti se odmala ucastni
rozhovort dospélych a také jejich rozhodovani. To je z psychologického hlediska nezdrava
z4t&z pro dité.®! Détstvi u Romi konéi zalozenim vlastni rodiny.

Jak jsem jiz uvedla, vyvoj romské rodiny zaznamenal v poslednich letech vyznamné
zmény. Jako piiklad Ize uvést stale CastéjSi samostatné bydleni mladych romskych rodin.
Ptesto vsak jsou zachovany vazby k ptivodni rodin€ a z toho vyplyvajici povinnosti, dikazem
ehoz je zcela ojedinglé umisténi romskych seniortt v domovech diichodcit.

Etnografka a folkloristka Davidova ke zménam, jez probéhly v romské rodin€, uvadi:
Prislusnici rozvétvenych rodin, ,silnych rodu*, maji dodnes vétsi autoritu u ostatnich

a vzajemné si pomdhaji. (...) Drive platil u vétsiny romskych skupin nepsany zakon ,,cisté

% srov. Romové v Ceské republice, Dostupné na WWW: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18389>.
5! srov. RICAN, P. S Romy Zit budeme, jde o to jak, s.104.
52 srov. RICAN, P. S Romy zit budeme, jde o to jak, s. 46.
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krve®, ktery zakazoval manzelstvi s jinoetnickymi partnery. Tento poziistatek rodové
endogamie pretrvavd u vetsiny Romu olasskych, zatimco u vSech ostatnich se tento zakaz
zacal narusovat jiz v uplynulych letech. Dnes jiz témér neplati nejen mezi jednotlivymi
skupinami, ale i vzhledem k Neromiim; pocet interetnickych - smisenych manzelstvi romsko -
ceskych, romsko - slovenskych ci jinych stale narusta a je dokladem zasadnéjsich zmén
v hodnotové orientaci a postaveni Romii, zejména v ceském a moravském méstském prostiedi
(romsky partner, castéji je to muz, si obvykle vsak pritom zachovava svoji identitu, coz je

., n 63
pozitivni).

2 Charakteristika lokality Kutnohorsko

Region Kutnd Hora se rozprostird na uzemi Stfedoceského kraje. Ve sttedoveku byla
Kutnd Hora druhé kralovské mésto po Praze s bohatymi stiibrnymi doly a centralnim
mincovnou (od roku 1300). Ve 20. stoleti Kutnohorsko nepatfilo do pramyslové oblasti
sttednich Cech, spide zde pievazovalo zemé&délstvi. V povaleéném obdobi se ale situace
zacala ménit. Postupné dochazelo k rozvoji stavajicich, ale i novych primyslovych kapacit.
S poc¢atkem 90. let se primyslova vyroba zaclala realizovat zejména ve strojirenstvi,
potravindistvi ¢i v tabakovém pramyslu. V pribéhu 90. let néktefi z vyznamnych
zaméstnavatelll z ekonomickych diivodi omezili svoji ¢innost piipadné zanikli, nékterym se
podafilo najit vhodného investora a vyrobu udrzet ¢i rozsifit. Ale zejména v dusledku Gtlumu
vyroby v nékterych primyslovych podnicich dosahoval region Kutnd hora nejvyssi miry
nezameéstnanosti ze vSech regiont kraje. K 31. 12. 2003 bylo v ramci regionu evidovano
4 290 uchazec¢l o zamé&stnani, coZ predstavuje registrovanou miru nezameéstnanosti 11,86 %,
to bylo témét o 4,5 % vice nez primér kraje. Urcité oziveni na trhu prace nastalo v kvétnu
roku 2005 se zahdjenim vyroby v tovarné na vyrobu malych osobnich automobilit TPCA
(Toyota Peugeot Citroén Automobile) v sousednim regionu Kolin. Tato skute¢nost pozitivné
ovlivnila zaméstnanost i na Kutnohorsku. Mezi dalsi nejvétsi zaméstnavatele v Kutné Hofte
a v okoli patii podniky Phillip Morris Kutna Hora a CKD.
Na konci prvého mésice letodniho roku 2007 evidoval Utad prace v Kutné Hofe celkem
3 529 osob. Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 1. 2007 &inila 8,79 %.%*
K 1. lednu 2004 bylo na Kutnohorsku 88 obci, kde zilo 73 452 obyvatel, z toho 36 112
muzil a 37 340 Zen. Pii s¢itani lidu v roce 2001 byl primérny vék 38,3 let. V roce 2004 byl

63 Romové v Ceské republice, Dostupné na WWW: <http:/romove.radio.cz/cz/clanek/18571>.
 srov. HUTTNER, V. Utad prace informuje. Cdslavské noviny, s. 8.
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prumérny vék 40,1 let. Jiz dnes Zije v tomto regionu vice obyvatel ve véku poproduktivnim
nez ve veéku predproduktivnim. Proto jsou zde pfizptisobeny socidlni sluzby zejména
nejstar§im ob¢aniim tohoto regionu.

Co se tyka zastoupeni narodnostnich mensin, zejména Romil, zvefejnil Cesky statisticky
ufad to, Zze po poslednim scitani lidu v roce 2001 v Kutné Hote Zilo 15 obCani romské

narodnosti (viz. tabulka €. 1).

Tabulka ¢. 1 Kutna Hora - obyvatelstvo podle narodnosti

narodnost| celkem obyvatel
Ceska 20518
moravska 50
slezska 2
slovenska 338
romska 15
polska 40
némecka 17
ruska 15
ukrajinska 41
vietnamska 5
ostatni 84
nezjisténo 328

Zdroj: Cesky statisticky uiad

Skolstvi je v regionu zastoupeno siti zakladnich, praktickych a specialnich $kol, u&ilist
i stiednich $kol. V regionu jsou tii gymnazia (dvé v Kutné Hote, jedno v Céslavi). Jsou tu i tii
vy$$i odborné Skoly.

Socialni sluzby na Kutnohorsku zajistuji ptevazné tyto poskytovatelé: mésto Kutna Hora,
mésto Caslav a Oblastni charita Kutna Hora. Cilové skupiny poskytovanych sluzeb jsou
zejména: osoby bez pristfesi, socidlné slabé rodiny, romské déti, osoby s mentilnim
postizenim, péce o seniory a péce o matky na matetské dovolené.

Dle mého osobniho hodnoceni by bylo vhodné v regionu rozsitit kapacitu domovi
diichodcii v Caslavi a v Kutné Hofe a kapacitu domt s pe¢ovatelskou sluzbou. Také v regionu

chybi azylovy dim.
2.1 Romska komunita

Prvni zminku o Romech, ktefi se objevili v Kutné Hote, datujeme roku 1481,65 ale

nejvetsi priliv tohoto etnika byl kolem roku 1954. Dodnes naprostou vétsinu ,,kutnohorskych*

5 srov. NECAS, C. Historicky kalenddr - déjiny ceskych Romii v datech, s. 8.
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Romu tvofi ti, ktefi tohoto roku ptfichdzeli do zdejSi oblasti za praci zejména ,,ze Staré
Lubovni a z vesnic v okoli tohoto vychodoslovenského mésta (Podsadok, Matisova,

y 66
Lomnicka)*.

Socialni vylouceni

Céslavska ulice je v Kutné Hofe povazovana za nejproblematiét&jsi méstskou lokalitu,
je ,,Pristav* (jedno ze stfedisek mistni Oblastni charity) a komplex bytd IV. kategorie
v budové byvalého cukrovaru, kde se nachazi dalsi ze stfedisek Oblastni charity a to ,,Majak®.
»Ani jedna z méstskych lokalit neplati za dobrou adresu, nicméné se nachdzeji v tésném
sousedstvi bézné zastavby, tudiz ke kontaktu s majoritnim obyvatelstvem nutné neustale
dochdzi.“®

Romové v Kutné Hofe nemaji zadného mluvciho, nikdo z predstaviteli zdejSich velkych
rodti (Curejovci, Cervendkovei, Pompovci) nema zasadni slovo, nejednd jménem vsech napf.
s Méstskym tradem.

Dalsi Romové, ktefi jsou socidlnim vyloucenim ohrozeni, ziji v piilehlych vesnicich
v okoli Kutné Hory. Jedna se zejména o Ovcary u Novych Dvorii, Neskaredice a Tiebesice.

......

provazané, tak ,,Romové z vesnic v okoli Kutné Hory jsou z pohledu téch ,,méstskych” temi
nejhorsimi. NevraZivost mezi ,,méstskymi” a ,,vesnickymi” je obecné platna.<®*

Co se tyée socialni patologie, bylo mj. Bolfem (pracovnik spole¢nosti Clovék v tisni)
zjisténo, ze ,,do vyloucené lokality v Caslavské ulici nepravidelné zajizdéji luxusni auta
z Kladna, udajné za ucelem ziskavani adeptek pro prostituci. Nékteré romské divky tuto
¢innost narazové vykonavaji, ale povazuji to za bézZnou prdci, kterou prilepsuji svoji

069
rodiné.*

5 srov. Zprdva o stavu socidlné vyloucenych lokalit v Ceské republice, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/dokument/index.htm1>.

57 Zprava o stavu socialné vyloucenych lokalit v Ceské republice, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/dokument/index.htm1>.

8 Zprava o stavu socidlné vyloucenych lokalit v Ceské republice, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/dokument/index.html>.

% Zprava o stavu socidlné vyloucenych lokalit v Ceské republice, Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/dokument/index.html>.
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Podle dokumentu Strategie integrace romské komunity ve Stfedoceském kraji Ize situaci
romské komunity v nasem kraji charakterizovat jako stabilni. Dle kvalifikovanych odhada
romskych poradci Zije v nasem kraji pfiblizné 20 000 Romi.”

3 Problémy ve statnim Skolstvi

Mezi charakteristické znaky, které jsou romské populaci pfipisovany, patii 1 nizka
vzdélanost tohoto etnika. Ale pro¢ tomu tak je?
Skola je Romy chdpdna jako ,bild', viceméné represivni instituce. Romové kni maji

71 V. o .y ’ ’
“",Deti vyriistajici na rozhrani romského domova

a priori nedivéru, a ta se prendsi na dite.
a neromské Skoly mohou vnimat Skolu dopredu jako nepidtelské vizemi.“™ Je proto dilezité,
aby Skola, pokud mozno, jiz pii zapisu navazala s rodi¢i budouciho zéka uzsi kontakt, ¢imz
mohou byt polozeny zéklady budouci, oboustranné fungujici komunikace.

Neméné diilezitou roli v komunikaci mezi Skolou a romskymi rodici hraje pfistup ucitele.
Komunikace ma byt pfedev§im pozitivni a uéitel by mél byt otevieny a vstficny. Rican vsak
varuje, ze ,,Vstricnost neznamena meéekkost nebo ustupnost na nepravém miste, podléhani
natlaku, kdyz romsti rodice vymahaji neopravnéné vyhody. ZkusSeny ucitel, ktery ma zaroven
k romskému etniku dobry citovy vztah, nekdy akceptuje komunikacni styl romskych rodicii
a ,,pohdda se* s nimi.<"

Odlisny styl vychovy (viz. kapitola 1.6 ) romské rodiny ma vliv na to, ze se dité pii vstupu
na zékladni Skolu mulze citit osamoceno. V tomto, pro n¢j naprosto cizim prostfedi, je
oddéleno od rodiny, ve které neni zvyklé nést za cokoliv odpovédnost ¢i délat jakdkoliv
samostatnd rozhodnuti. ,,Zplsob zivota v romské rodin€ vede u jednotlivce ke ztraté pocitu
zodpovédnosti za sviij zZivot, coz je v rozporu s pocitem tihy zodpovédnosti za sebe sama,

ktery je nosnym principem evropské kultury.“™

Jednou z podminek dosazeni zvySeni
vzdélanostni urovné romské minority je ,,akceptovani etnickych, socialnich a kulturnich
odlisnosti ve vychovné-vzdélavacim procesu®.”

Tyto vySe popsané skutecnosti zpravidla vedou k tomu, Ze romské déti nezvladaji naroky
vyucovani. Proto je, dle mého ndzoru, dilezitd dostupnost doucovani. V soucasné dob¢ jiz

zpravidla neni doucovani organizovano $kolou.”® Sluzbu doucovani dnes nabizeji za uplatu

0 srov. Strategie integrace romské komunity ve Stredoceském kraji, Dostupné na WWW: <http://www kr-
sredocesky.cz/socialni-oblast/romska-integrace>.

"' RICAN, Pavel. S Romy zit budeme, jde o to jak, s. 109.

> Romové v Ceské republice, sesity pro socidlni politiku, s. 337.

7 RICAN, Pavel. S Romy zit budeme, jde o to jak, s. 110.

™ Tamtéz, s. 338.

” SOTOLOVA, E. Vzdélavéni Romii, s. 42.

76 srov. PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik, s. 49.
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naptiklad rizné agentury, soukromi ucitelé ¢i Domy déti a mladeze. Zdarma se objevuje

v nabidkach zejména neziskovych organizaci.

3.1 Romské déti ve specialni Skole

Vzdélavani romskych déti je Casto zatiZzeno jednim specifickym jevem. Jednd se o to, Ze
bohuzel velkd cast romskych déti je zarfazovana do specidlnich Skol. Tento jev vyplyva
z mnoha divodu.

Témét kazdé romské dité pred vstupem do Skoly navstivi pedagogicko-psychologickou
poradnu, kde je podrobeno vySetfeni Grovné Skolni zralosti. ,,Velmi malo romskych deti
prochazi materskou skolou a vychova v romské rodiné zpravidla neni dobrou pripravou pro
Skolni praci. Dité ziidka ziskavd zkuSenost s knizkou, hrackami, tuzkou a papirem.«”’ Odli¥ny
styl vychovy se odrazi také na tom, Ze pii zjiSt'ovani Skolni zralosti mtiiZzou projevy romského
ditéte nést znaky pseudoretardace. Posuzovani Skolni zralosti se ale déje podle stejnych
kritérii jako u majoritni spoleénosti a neberou se v tivahu specifické znaky tohoto etnika.”

Dalsim divodem, pro¢ romské déti stale navstévuji specialni skoly v daleko vét§i mife nez
neromské, je nasledujici skutecnost. Diky socidlni politice pred rokem 1989 byla ,,romska
otazka“ reSena kromé jiného také sestéhovavanim romskych rodin do neatraktivnich
meéstskych ctvrti na okrajich velkych mést. Postupem casu tak vznikla ,,romskda ghetta*.
Zakladni skoly v teéchto ctvrtich byly a jsou spadovymi skolami, kam romsti rodice zapisuji své
deti. Jak se ktera spadova Skola vyrovnala s tim, Ze cast jejich zadkii tvori mali Romové?
Vetsinou se Skola priklonila k nejjednodussimu postupu: prerazeni alespon casti romskych
Zdku - téch nejproblémovéjsich - do zvlastni Skoly. Takto se, kromé jiného, také regulovala
rovnovaha v pomeéru Zakii z romské etnické skupiny a ostatnich deti ve spadové Skole. (...)
Tendence prerazovat romské deti do zvlastnich skol zapricinila, Ze mnohé z téchto skol, byt
jejich poslanim je vzdelavat deéti mentadlné retardované, maji v soucasné dobé vice nez
polovinu Zdkii pochdzejicich z romské etnické skupiny.”,,V soucasné dobé je CR zhruba 60%
Romii vzdelavano ve zvidstnich skolach. Je to pocetnd skupina asimilovanych Romu ve

spolecnosti nezorientovanych. (...) Veétsina téchto lidi nevi, jaky je rozdil mezi zvlastni

" RICAN, Pavel. S Romy Zit budeme, jde o to jak,s. 111.
”* srov. SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii, s. 43.
" Romové v Ceské republice, sesity pro socidlni politiky, s. 336.
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a zakladni skolou, a proto klidné podepisou doklad o prelozeni ditéte ze zakladni na zvlastni
Skolu. ™

Naprostou nutnosti se v soucasnosti zafind zdat piiprava ucliteldl na praci s détmi
z odlisnych sociokulturnich prostiedi. Také doporuceni, aby podminkou akreditace studijniho
programu na pedagogickych fakultach bylo zarazeni povinného minima o romskych
komunitdch, jejich historii, jazyce, kulture a zvlastnostech komunikace a spoluprace s rodici,
je napriklad soucasti Realizacniho planu naplitovani Koncepce romské integrace v letech
2006 az 2009. Tato priprava pak musi probihat nejen na pedagogickych Skolach, ale i v ramci

, vir 1 r Ve o 81
samostatného dovzdeélavani uciteli.

Jako dobré fesSeni se v posledni dobé také jevi fungovani tzv. romského asistenta.

3.2 Romsky pedagogicky asistent

Romsky asistent je dal$i formou pomoci romskym détem pii piekonavani Skolnich
problémi. Cilem takového asistenta je: pomoc Zakiim pfi aklimatizaci na Skolni prostfedi,
pomoc pedagogtim skoly pfi vlastni vychovné Cinnosti pii komunikaci se zaky, spoluprace
s rodi¢i, spoluprace sromskou, poptipadé jinou komunitou v misté 3koly.® , Asistent
pedagoga je pritomen vyucovdni, pomaha uciteli s individudlni vyukou, zajistuje détem
kvalitni traveni volného casu o prestavkach i po vyucovani, dohlizi na vypracovavani
domacich uloh, déti doucuje a komunikuje s jejich rodinami. Jeho role je ve tridach s vétsim

v v, 7 . v ’ voo.r oy v , . 7 83
poctem deti ze sociokulturné znevyhodnujiciho prostiedi nezastupitelna.*

3.3 Jazykova bariéra

Ve vzdélavani romskych déti se setkavame s tzv. jazykovou ,,interferenci. ,,Interferenci
rozumime vzdjemné stretavani a ovlivneni dvou oblasti, v tomto pripadé se jedna o vzajemné
ovliviiovani cestiny a romstiny.“® Dle Sotolové interferenci miizeme rozdélit do &tyt oblasti:

e 1. Fonetick4 a lexikalni oblast: Romstina si jako ptivodni indickou zvlastnost uchovala

aspirované hlasky. Kazda z nich mé svou parovou, neaspirovanou: ¢-ch, k-kh, t-th. Je

tteba dodrzovat rozdil ve vyslovnosti, jinak dochazi k nedorozuménim. Odlisna je

% HEJKRLIKOVA, J. Vzdélavani romskych déti v CR. Dostupné na WWW:
<http://tolerance.cz/kurzy/hejkrlikova.htm>.

Szprava o stavu romskych — komunit v Ceské  republice 2004, Dostupné na WWW:
<http://www.vlada.cz/cs/rvk/rzrk/dokumenty.html>.

*2 srov. SOTOLOVA, E. Vzdeélavéni Romil, s. 49.

SZpraiva o stavu  romskych  komunit v Ceské  republice 2004, Dostupné na @ WWW:
<http://www.vlada.cz/cs/rvk/rzrk/dokumenty.html>.

* SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romi, s. 27.
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1 vyslovnost délky samohlasek, je zde jiny pifizvuk a intonace feci. Celkova melodie
roms$tiny je tedy uplné jina nez melodie CeStiny.
e 2. Gramatickd oblast: Romsk4d a cCeskd gramatika se vzdjemné velmi odliSuji.
Romstina mé jedendct slovnich druhti, dvé Cisla (jednotné a mnozné) a pouze dva rody
(muzsky a zensky). Dal§im rozdilem je také to, Ze romsStina md osm padl (ablativ
vyjadiuje vztah od, z)
e 3. Sémanticko-lexikalni oblast: To, ze vromstiné chybi neutrum je pfi¢inou
nasledujiciho pisemného projevu, se kterym se Casto setkdvame. Napt.: ,,malymu
hzibatkovi“ (Hfibé, o khuro, je vromském jazyce muzského rodu) apod. DalSim
mistem castého chybovani romskych zakl je pouzivani padi a ¢islovek (diivodem je
pouzivani jiného padu).
e 4. Stylisticka oblast: Jako kazdy cizi jazyk mé i romstina odli§né ,,sémantické pole
ekvivalentnich zakladnich vyznamu (tzn. Ze vétSina slov nemd pouze jeden vyznam,
ale k vyznamu se druzi cely soubor vyznamti odvozenych). Napt. romské sloveso dzal
ma v &e§ting dva vyznamy: jit a jet.®
Ri¢an mluvi také o tom, Ze romské déti Gesky rozuméji Casto $patné, pficemz romsky jestd
hat. Dobrou c¢estinu neslysi v rodiné ani béhem $kolni dochazky, ¢imz jejich handicap jesté
narasta.*°

Jazykovy handicap spolu se socidlnim zplsobuje pomalejsi zaclenéni do procesu

vzdélavani, nizkou soustfedénost a Casté nedorozuméni mezi romskym zdkem a pedagogem.

3.4 Pripravné tridy

Vétsiné romskych déti byva odloZzena skolni dochédzka z diivodu somatické ¢i psychické
nezralosti. Dal$i pobyt v domacim, mnohdy malo podnétném prostiedi, nema pro budouci
dochazku v&tsi vyznam.®’

Dominantnim problémem ve vzdélavani romskych déti - zakh zlstdva jazykova ptiprava.
Vyuka v romském jazyce neni realizovana, protoze neni dostatek kvalifikovanych ucitelt
a mnozi roms$ti rodi¢e takovou vyuku ani nepozaduji. Jednim zfteSeni problematiky
vzd&lavani romskych zaka je zfizovani piipravnych tid.® ., Pripravny rocnik by mél tedy

spliovat adaptacni, komunikacni a vzdélavaci funkci. Plni také funkci socialni a jeho

% srov. SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii, s. 27-30.

% srov. RICAN, P. S Romy zit budeme, jde o to jak, s. 112.

87 srov. Romové v Ceské republice, sesity pro socidlni politiky, s. 344.
* srov. SOTOLOVA, E. Vzdélavéni Romi, s. 4.
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pilisobeni na Skole vede k propojeni rodiny se $kolou.“®® Nemél by se zamé&fovat pouze na
osvojeni Ceského jazyka, ale jeho ukolem je rozvijet také jazyk, kulturu a tradice Romi
vibee.” Cilem prdce ucitelii v pripravnych tiidach je pripravit déti ze sociokulturné
znevyhodnujiciho prostredi k bezprobléemovému zaclenéni do vzdeélavaciho procesu
od prvniho roc¢niku zakladni skoly a predchazet tak u nich pripadnym neuspésnym zacatkiom
ve Skolni dochdzce, které by mohly ohrozit priibéh jejich dalsiho vzdélavani a tim i jejich
perspektivy v dalsim zivote. Cile se dosahuje uplatiiovanim nejruznéjsich vychovné
vzdélavacich prostredku. Zakladem je organizovana cinnost déti - riizné hry, rozhovory,
prace je v jazykové a komunikativni vychové, rozvoji matematickych predstav av rozvoji
poznani. V pripravné tridé se rovnéz procvicuji zrucnosti a praktické dovednosti deti.
Motivujici je pro tyto deti vytvarnd, télesna a hudebni a vychova. Pripravna trida se zrizuje
dle ustanoveni § 47 zdakona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim

odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon), pokud je pFihldSeno alespori sedm déti.”
3.5 Volnocasové aktivity a doucovani
3.5.1 Volny ¢as

Definici volného ¢asu miizeme chapat jako ,,Cas, se kterym miize clovek nakladat
podle svého uvazeni a na zakladeé svych zajmu. Volny cas je doba, ktera zustane z 24 hodin
bézného dne po odecteni casu vénovaného prdci, péci o rodinu a domacnost, péci o viastni
fyzické potreby (vcetné spanku). Na vychovu a vzdélavani ve volném case je zamérena

92 01 vt o 7 v . v . v .
“”* Jeden z dulezitych znaki volného Casu je to, Ze jde o Cinnosti,

pedagogika volného casu.
které ,,mohu, ale nemusim* Vykon.e’wat.93

Volny ¢as déti a mladeze se od volného ¢asu dospélych lisi tim, Zze v ném stale probiha
vyvoj vSech stranek osobnosti. Ve volném case déti neni vyvoj pierusen, ale pokracuje dalsi
formovani osobnosti.”* ,.Specifickou zvidstnosti volného casu déti a mlideze je to, Ze
z vehovnyceh divodii je Zddouci jeho pedagogické oviiviiovdani.“®> Mira ovliviiovani volného

Casu je determinovana vékem déti, jejich mentalni 1 socidlni vyspélosti 1 charakterem rodinné

% Romové v Ceské republice, sesity pro socidlni politiky, s. 344.

% srov. SOTOLOVA, E. Vzdeélavéni Romii, s. 44

"Zprava o  stavu  romskych  komunit v Ceské  republice 2004, Dostupné na = WWW:
<http://www.vlada.cz/cs/rvk/rzrk/dokumenty.htmI>.

2 PRUCHA, I.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik, s. 274.

% srov. VESELA, J. Jak ve volném case, s. 5.

% srov. VESELA, J. Jak ve volném case, s. 9.

» PAVKOVA,J. HAJEK,B. HOFBAUER, B. et. al. Pedagogika volného ¢asu, s. 15.
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vychovy.”® Rodina by samoziejmé méla zajistit vychovu déti také v jejich volném &ase, ale ne
vzdy je toho schopna. ,,Spolecnost by méla mit zajem na tom, jak deti sviij volny cas travi. (...)
Historické zkusenosti i zkuSenosti ze zahranici potvrzuji, Ze prevence je ve vychové ucinnéejsi
a také podstatné levnéjsi nez ndprava chyb a prevychova. A prave kvalitni vychova déti ve
volném case ma vyznamny preventivai vyznam.«*’

Vroce 2001 byla Ministerstvem Skolstvi, mladeZze a té€lovychovy schvédlena Strategie
Ministerstva kolstvi, mladeZe a télovychovy CR pro zlepseni vzd&lavani romskych déti.
Mezi klicové oblasti strategie pro zlepSeni vzdélavani romskych déti mj. patii i ,,podpora
smysluplného traveni volného casu*.”® Riznoroda &innost ve volném &ase je soucasti Zivota
kazdého ditéte. Tato Cinnost zavisi na podminkach, kde se odehrava. Proto je strategickym
cilem podporovat ob¢anska sdruzeni zaméfend na ¢innost romskych déti a mladeze ve volném
case. Finan¢ni prostfedky budou nadale poskytovat uUstfedni organy, kraje, mistni organy
a neziskové organizace. Pokud ma dojit ke spravedlivému rozdélovani, je nezbytné zajistit
potencialnim adresatim rovny pfistup k informacim o téchto zdrojich. Na zaklad¢ pozitivnich
zkuSenosti se jevi jako potfebné podporovat stiediska volného ¢asu a dal$i obdobna zatizeni
v jejich Cinnosti s romskymi détmi a mladdezi. Pravé v této oblasti se tvlirci zddoucich zmén

stavaji sami Romové - to je trend podporovany celou touto strategii.

3.5.2 Doucovani

Zajmova ¢innost, ktera se odehrava v ramci volného ¢asu, nema slouzit k douc¢ovani ¢i
opakovani latky povinnych &i povinné volitelnych vyucovacich predméti.” Pedagogicky
slovnik definuje doucovani takto: ,,Forma pomoci Zakum, kteri maji z riiznych duvodii ucebni
problémy, nestaci tempu Skolniho vyucovdni nebo dosahuji slabsich studijnich vysledkii.*'®

Zakladni Skoly pocitaji s tim, ze pokud dité probiranou latku nepochopi, najde pomoc
u svych rodictu. Pokud latku nepochopi romské dité, ma problémy. Domnivam se, Ze pravé
nabidka doucovani (ktera by méla splitovat princip dostupnosti) mtize byt jednim z feSeni, jak

pomoci romskym détem zvladat vzdélavaci proces.

4 Komunitni centrum Majak

% srov. PAVKOVA,J. HAJEK,B. HOFBAUER, B. et. al. Pedagogika volného casu, s. 5.
’”PAVKOVA,J. HAJEK,B. HOFBAUER, B. et. al. Pedagogika volného casu, s. 16.

% Strategie MSMT pro zlepSeni vzdélavani romskych déti - verze 2001. Dostupné na WWW:
<http://www.msmt.cz/vzdé€lavani/strategie-pro-zlepseni-vzdelavani-romskych-deti-1>.

? srov. VESELA, J. Jak ve volném case, s. 8.

1 PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik, s. 49.
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Socidlni pomoc a péfe vnasi zemi je realizovana jednak prostfednictvim statnich
organizaci, jednak rtiznymi nestatnimi neziskovymi organizacemi, které vedle statu nejcastéji
usiluji o pomoc obcantim. Socidlni programy jsou jejich cilem, nikoliv prostifedkem
k dosaZeni jinych zamért. Casto byvaji oznadovany jako ,,tfeti sektor” (vedle sektoru prvniho
- statniho a druhého - ziskového).

Mezi hlavni legislativni normy a opatieni, kterymi se prace v takovychto zatizenich
realizuje, patii: zdkon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, Listina zakladnich prav
a svobod, Ustava Ceské republiky, vnitini predpisy (standardy soc. sluzeb).

Nestatni neziskové organizace, které pracuji ve prospéch romské komunity, mizeme
rozdélit na tii typy: 1. romské organizace: Maji duleZitou roli v emancipaci Romi. Jsou
prosttedkem, kterym Romové hledaji své misto ve spolecnosti a jejichz prostfednictvim
participuji na jejich systémech. 2. proromské organizace: Vyhodou je, Ze znaji romskou
komunitu ,,zevniti“ a maji snadn¢j$i vstup do komunity. Nevyhodou je ¢astd nezkuSenost
s témi systémy, protoze je malo znaji. 3. multikulturni organizace: Zde pracuji Romové
a Neromové vedle sebe. To je pfinosné tim, ze zde sehravaji modelovou situaci, kterd je
potiebna v multikulturni spoleénosti.'"’

Nestatni neziskova organizace nebo obec byva ziizovatelem komunitnich center. Pokud
je zfizovatelem nestatni neziskovéa organizace, ziskdva finan¢ni prostfedky prostfednictvim
grantové a projektové ¢innosti.

= grantové programy poskytuji: Phare a TACIS - program EU (administrovano
Nadaci ROS), rtizné rezorty - MPSV, MV, MZ, MSMT a obce

= projektova Cinnost: neziskové organizace podavaji Zadosti formou projektl (na
pfidéleni finan¢nich prostfedkl neexistuje pravni narok), kazdy projekt musi byt
ekonomicky a institucionaln¢ udrzitelny.

Komunitni centrum je ,,zarizeni poskytujici ambulantni programy, o néz je v mistni
komunité zdajem a jejichz cilem je vzdeélavani, péstovani zajmii, obcanska svépomoc ¢i reseni
urcitého problému*.'” Cinnost takového centra a moznost aktivné se do ni zapojit jsem méla
pfimo v mist¢ mych stiedoskolskych studii v Kutné Hofe. Jednd se o komunitni centrum
Majak.

Cilem celého projektu centra Majak je feSeni problémii kutnohorské romské komunity

prostfednictvim podpory spolecenstvi, kde déti, jimz je pomoc ur€ena, ziji. Jedna se zejména

1% srov. Fristenska H. O diloze nestdtnich neziskovych organizaci, pracujicich ve prospéch romské komunity.
s.41-42.
2 MATOUSEK, O. Slovnik socidlni prace, s. 93.
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o zmirnéni socidlni distance majority vici minorité, zlepSeni vzajemné komunikace. Dale
centrum usiluje o zlepSeni vSeobecnych znalosti a dovednosti u déti zrodin se slabou
sociokulturni rovni a tim zaji$téni zvySeni Sanci obstat naroklim spolecnosti.

V regionu Céaslavska, Kutnohorska a Kolinska je Komunitni centrum Majak svym
zaméfenim a poskytovanymi sluzbami jediné zafizeni. Na Kutnohorském okrese se
nezaméstnanost pohybuje okolo 10 % a ztoho Romové tvoii aZ vice nez % (asi 80-85%)
téchto nezaméstnanych. Jsou to lidé vétSinou se zdkladnim vzdélanim. A pravé déti z téchto
rodin z 95% se stanou pfimo nebo postupem ¢asu zaky rtiznych specidlnich Skol a tim je jim
znaéné ztizeno dalsi vzdélavani. Cilem Majaku je zvySovat pocCet déti, které jsou schopny
nastoupit a absolvovat Skolni dochazku na klasické zakladni Skole.

Déti ptichdzeji do Majéku uz kolem tfetiho roku, mohou navstévovat predSkolni klub, kde
se uci nejprve zakladnim hygienickym navykiim, souZiti v kolektivu, pozdéji pak zékladnim
dovednostem potiebnym pro nastup do prvni tfidy. Pfedskolni klub je bezplatnd sluzba,
jedinym vydajem rodi¢u je svacinka, kterou si déti s sebou nosi. Je to proto, Ze romské rodiny
si ze svych piijmi nemohou dovolit platit drahé poplatky za Skolku a toto je pro né
ptijatelnéjsi. Tim, ze déti predSkolni klub navstévuji, uci se urcitym pravidlim i rodi¢e: rano
vCas vstat, pripravit dit¢ do ,,8kolky*, pfipravit svadinku, dit¢ v¢as piivést. Tato ,,Skolka*
funguje od pondé¢li do ctvrtka v ¢ase od 9:00 do 11:30 hodin a navs$tévuje ji denné 4 - 5 déti.
Oproti ,,bézné*“ Skolce se to miZze zdat malo, ale tyto déti vyZaduji daleko vétSi péci
a individudlni ptistup, takze pedagog, ktery s nimi pracuje, se takovéto skupince déti mlize
1épe vénovat. VEtsi pocet déti znamend, Ze nastupuje jako pomocnik asistent.

Odpoledne probihaji v Majaku tzv. volnocasové aktivity pro déti. Od 13:00 hodin maji
hernu k dispozici vSechny déti bez rozdilu vé€ku, mohou se vydovadét, pohrat si. Mezi
13:45-14:00 hodin je détem podavana mala svacinka (tu dostavaji déti bezplatng). Od 14:00
hodin zacinaji krouzky. Ty jsou rovnéz bezplatné, dobrovolné, nepovinné a nepodavaji se do
nich zadné ptihlasky. V tomto Skolnim roce zde funguji tyto krouzky: ptirodovédny,
rukodélny, pohybovy, hudebni a krouzek kresleni. Kapacita krouzki je kolem deseti déti, coz
vétSinou nedostacuje zdjmu déti. Za bezpec¢nost, priubéh, naplii a fungovani je zodpovédny
jeho vedouci, v prfipadé, ze jej vede student — externista, vykondva dozor jesté staly
zaméstnanec Majaku.

Krouzky kon¢i v 15:00 hodin a nésleduje hodina dou€ovéani. Hodina proto, Ze je to u déti
maximum, kdy jsou schopné udrzet pozornost a sousttedit se. Majak nabizi moZnost pfipravit
se na vyucovani, napsat si ukoly, nechat si vysvétlit ucivo, ale smyslem je i zlepSeni
komunikace mezi rodinou a $kolou. Casto ani rodi¢e pfesné nevédi, co po nich $kola pozaduje

a maji moZnost se pfijit poradit. Je mozna také pomoc pfi zajiSténi kontaktu rodict se Skolou
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nebo doprovod, pokud o to rodi¢e projevi zajem. Pifi douCovani je vyuzivana pomoc
externistil a kapacita se odviji od poctu externistli a zaméstnanci Majaku. Ideélni je na jedno
dit¢ jeden doucujici, ale pfi vétSim poctu déti je moznost rozd€lit je do skupinek (po 2,
max. po 3), pokud jsou z jedné tiidy a maji stejné ukoly. Nejvétsi zajem o douCovani je na
zacatku Skolniho roku, pozdé¢ji mirn€ opada a kolem vanoc se opét zvysuje, protoze se blizi
pololeti. Poté ptijde opét obdobi ,.klidu* a v kvétnu a v €ervnu uz se chodi doucovat pouze
vytrvalci a déti, kterym hrozi prefazeni napt. do zdkladni praktické Skoly pro déti s mentalnim
postizenim. Déti, které maji vydrz a chodi po cely rok na doucovéni, vétSinou nemaji se
Skolni dochéazkou az takové problémy. Nékteré déti vSak zacinaji navstévovat doucovani, az
kdyz nastane takova situace, kdy jim ucitel ozndmi, Ze propadaji.

Kromé toho centrum Majdk organizuje pro déti i jednorazové akce — vylety, pfiméstské
tabory a pobytové letni tabory, vystoupeni pro rodice apod.

Pokud déti v mladistvém véku spachaji méné zavaznou trestnou ¢innost, centrum nabizi
probacni programy, kterymi se snazi dosahnout zmény chovani klientti, jejich resocializaci,
vede je k sebepoznani, uvédomeéni si své viny, k sebehodnoceni a k vytvotfeni zebiicku hodnot
a cilu.

Kromé¢ détskych a mladistvych klientt méa centrum i klientelu dospélou. V odpolednich
hodinéch se tu schézeji nezaméstnané handicapované zeny v klubové dilné, kde pod vedenim
lektorky vytvareji drobné vyrobky. Ty se potom proddvaji na riznych femeslnych trzich
a vytézek pomaha Majaku alespon ¢aste¢né pokryt vydaje za material.

Jedenkrat tydné je v dilné vystiidaji dospéli klienti USP, kteii sem dochazeji na tzv.
pracovni vyucovani. Pro né je to zpestieni jejich Zivota v stavu, chodi do Majaku vlastn¢ ,,na
navstévu®.

V poslednim roce v komunitnim centru Majék pfibyl i dal$i program. Je to moZnost
odpracovat si trest obecné prospéSnych praci, ktery je pfidélovan odsouzenym za méné
zdvaznou trestnou c¢innost. Ve spolupraci se soudem a mistnim stfediskem Probacni
a mediacni sluzby je témto pachatelim udé€lovan trest. Mohou si ho odpracovat pti tklidu
Majaku a jeho okoli, pti drobnych opravach nebo vypomoci v klubové dilné.

Na Majak navazuji i dalsi sluzby OCH Kutnd Hora: stfedisko Pfistav s ubytovnou
a socialni poradnou (specializuji se na praci s dospélymi klienty a celymi rodinami),
Dobrovolnické centrum, stfedisko Domek na sidlisti v Sipéi, sttedisko Rané péce, Denni
centrum pro osoby bez piistiesi, charitni Satnik a pecovatelska sluzba.

Bez ohledu na vyuzivani riznych vyse uvedenych forem pomoci, pretrvavaji nckteré
problémy uzivatelll téchto sluzeb i1 nadéle. Jedna se zejména o nizkou sociokulturni Groven

rodin, problémy s bydlenim, hleddni prace, nizkou uroven pfizplsobivosti, Spatnou
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komunikaci mezi majoritou a minoritou, problémy s pfijetim minority majoritou. Ale tyto
vSechny problémy nemuze vyftesit jedno komunitni centrum. A tak zlstava otevien prostor
pro dalsi projekty.

S Cil prace a hypotézy

5.1. Cil prace

Cilem prace je zjistit, jaky efekt méa sluzba ,,doucovani v Komunitnim a edukacnim

centru Majak v Kutné Hofe pro klienty (romsti zaci zakladni a praktické skoly).

5.1.1 Diléi cile
Dil¢imi cili mé prace je zjistit:
- zda klienti navstévuji doucovani pravidelné a ze své vile
- jestli sluzbu vyuzivaji jen tehdy, kdyz maji domaci tlohu ¢i potfebuji vysvétlit latku, ktera
se probira ve skole
- zda se uci také jinde, nez na tomto krouzku

- co jim doucovani pfinasi, jak ho vnimaji a jestli jim pomaha k lep§imu $kolnimu prospéchu

5.2 Hypotézy

5.2.1 Hlavni hypotézy

H1 - Klienti na doucovani dochazeji, protoze potiebuji znovu vysvétlit latku probiranou ve
Skole.

H2 - Klienti dochéazeji na doucovani jen kdyZ maji doméaci tlohu.

H3 - Doucovani klientim pomaha ke zlepSeni prospechu ve skole.

5.2.2 Diléi hypotézy

1. Klienti chodi na doucovani pravidelng.

2. Doucovani navstévuji zejména klienti, kterym to bylo doporuceno jejich vyucujicim

3. Klienti povazuji douovani za pomoc.

4. Klienti se jinde, neZ na krouzku doucovani, neuci.
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6 Metodologie

6.1 Popis metody

Ke zjisténi cili bakaldiské prace jsem pouzila techniku skupinového vyplilovani
dotaznikii. Byl pouzit anonymni dotaznik, ktery byl rozdélen na 2 ¢asti (viz. Piloha I a II).
Prvni ¢ast obsahovala 7 moZznosti, jakym jazykem klienti mluvi. Druh4 obsahovala § otazek.

Otazky byly uzaviené, polooteviené a jedna oteviena.

6.2 Sbér dat

Sbér dat probihal formou skupinového vypliovani dotaznikd. Na vyplnéni méli klienti

dvacet minut.
6.3 Zakladni a vybérovy soubor

Zékladni soubor dotazovanych klientl tvoii romské déti 2. az 5. tiid, které vyuZzivaji
sluzeb doucovéani na Kutnohorsku. Tuto sluzbu na Kutnohorsku nabizi pouze Komunitni
a edukacni centrum Majak. Zakladni soubor se tedy rovna vyzkumnému.

Z celkového poctu 23 dotazniki bylo spravné vyplnéno vSech 23. Jelikoz se mélo jednat o

soubor romskych déti a urcujicim znakem bylo pouzivani romského jazyka, musely byt

3 dotazniky ze souboru vylouceny. Soubor tedy tvoii 20 romskych déti.

7 _Vysledky

* MnoZstvi klienti, ktefi potiebuji znovu vysvétlit latku, ktera se probira ve §kole

Znovu vysvétlit latku potiebuje 19 z 20 respondent,

- 1 z 20 respondentti Skolnimu tempu staci (viz. graf 1).
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Graf 1 - Potfeba opétovného vysvétleni probirané latky ve skole

20

DO potiebuje vysvétlit
znovu

@ nepotiebuje znovu
5 vysvétlit

=  Dochazka na doucovani

Sluzbu doucovani navstévuje 12 z 20 respondentti jen tehdy, kdyz maji domaci tlohu,

- 8 2 20 respondentt sluzbu vyuziva bez ohledu na doméci tlohy (viz. graf 2).

Graf 2 - Davod vyuziti sluzby douc¢ovani

15
10 Ojen s ulohou
5 Ebez ohledu na
ulohy
0

* Vliv doucovani na §kolni prospéch

ZlepSovani prospéchu v souvislosti s navstévovanim doucovani zaznamenalo 18 z 20

respondenttl,

- 2 respondenti uvedli, Ze jim doucovani k lepSimu prospéchu nepoméha (viz.
graf 3).

Graf 3 - Pozitivni vliv douovani na skolni prospéch
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10 O pomaha mi

B nepomaha mi

* Pravidelnost ve vyuZivani sluzby doucovani

Pravideln¢ sluzbu doucovani vyuziva 17 z 20 respondentd,

- 3 respondenti této sluzby vyuzivaji nepravidelné (viz. graf 4).

Graf 4 - Dochazka na douc¢ovani

20

15

O pravidelna
10

B nepravidelna

a

* Motiv vyuzivani sluzby doucovani

Doucovani navstévuje 11 z 20 respondentt z toho diivodu, Ze jim to bylo dirazné
doporuc¢eno vyucujicim,
- 9 z20 respondentii vyuziva sluzby doucovéani z divodu vlastni iniciativy (viz.

graf 5).

Graf 5 - Motiv dochazky na doucovani

O musim

Bl sam od sebe

* Vnimani sluzby doucovani klienty
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Doucovani vnima 13 z 20 respondentil jako pomoc,
- 5z 20 respondentii povazuje douovani za nutnost

- 2z 20 respondentti povazuji dou¢ovani za zbyte¢né straveny cas (viz. graf 6).

Graf 6 - Charakteristika sluzby doucovani klienty

15;
O pomoc
10—
B nutnost
5+— .
Ozbytecné
straveny Cas
0

* Kde vSude se klienti uci
Vyjma krouzku doucovani se 18 z 20 respondentli ve svém volném Case neuci,
- 1 respondent z 20 se u€eni vénuje doma

- 1 respondent z 20 v oteviené otazce uvedl, ze se u¢i u prarodica (viz. graf 7).

Graf 7 - Moznosti mista uéeni

20 |
15+—
5 Oneuéim se
10— B doma
51| Ojinde
0

7.1 Rekapitulace

Z vysledki dotaznikli vyplynuly tyto skute¢nosti (viz ptiloha III) :

- naprostd vétSina respondentll potfebuje znovu vysvétlit latku, kterou probiraji ve
Skole,

- vice nez polovina respondentli vyuziva sluzbu doucovani jen tehdy, kdyZ ma

domaci ulohu,
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ve veétsin¢ pripadl, kdy dité navstévuje doucCovani, dosSlo ke zlepSeni Skolniho
prospéchu,

doucovani téméf vSichni respondenti navstévuji pravidelné,

pro vice nez polovinu respondentd se motivem pro dochdzku na doucovani stalo
doporuceni vyucujiciho,

necelé tfi Ctvrtiny respondentli vnimaji nabidku sluzby doucovani jako pomoc,
jedna Ctvrtina ji povazuje za nutnost,

drtiva vétsina respondentil se jinde, nez na doucovani, neuci.
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ZAVER

Ve své praci jsem se pokusila pfiblizit problematiku vzdélavani romskych déti.
Vzdélavani je dle mého ndzoru jeden znejvétSich problémii romské komunity, protoze
nekvalifikovani Romové se dostavaji na okraj spolecnosti a ¢asto dochdzi k sociadlnimu
vylou€eni. Nezaméstnanost Romt vzhledem k jejich nedostatecnému vzdélani a diky
latentnimu rasismu postihuje velkou ¢ast tohoto etnika.

PtestoZze u nds Romové tvoii jednu z nejpocetnéjSich etnickych minorit, mnozi ucitelé ani
dnes o jejich historii a kultufe nic nevédi.

Cilem mé prace bylo zamyslet se nad tim, pro¢ je u romskych déti vétsi mira Skolni
netspesnosti nez u neromskych. Co je vede k vyuzivani sluzeb doucovani v Komunitnim
a edukaénim centru Majak v Kutné Hofe. Z vlastnich zkuSenosti, které mam pravée
s dou¢ovanim romskych déti a z vysledkl skupinového dotazovani, které jsem provedla ve
vyse jmenovaném centru, vyplynulo, Ze hlavnim divodem je nediferencované tempo vyuky.
Romské déti proto potfebuji opctovné vysvétlovani ucebni latky. Déle bylo skupinovym
dotazovanim zjisténo, Ze respondenti se jinde, nez na krouzku doucovani neuci a zaroven se
ukézalo, ze témét u vSech doslo k prokazatelnému zlepSeni skolniho prospéchu.

Romové vnimaji Skolu jako instituci ,,bilych®, ktera ma slouzit k jejich nedobrovolné
asimilaci. Tento uhel jejich pohledu vyvolava zna¢nou nedivéru romskych rodi¢i ke
Skolskému zatizeni a jejich nulovou podporu déti ve vzdélavani. Je proto diilezité, aby Skola,
pokud mozno, jiz pii zépisu navazala s rodi¢i budouciho zaka uzsi kontakt, ¢imz mohou byt
polozeny zaklady budouci, oboustranné fungujici komunikace a ptekonany prvni rozpaky.

Pfinosem této prace je poukdzani na nefunkcénost skolniho vzdélavani romskych déti
na Skolach, které nerespektuji etnicka, socidlni a kulturni specifika této minority. Doucovani
romskych déti se jevi jako jedna z moznosti, jak tento ,,handicap* minimalizovat.

Celou historii souziti romského etnika s majoritou v ¢eské kotlin¢€ se jako Cervena nit
odviji mnozstvi jednoduchych feSeni, postupt a strategii. Bohuzel zddna sebelépe minéna
snaha o vyfeSeni této problematiky zatim nedosdhla svého cile. Na feSitele tohoto problému

stale ¢eka Nobelova cena.

38



Seznam pouzitych zdroji:
Akademicky slovnik cizich slov, Praha : Academia, 2000. ISBN 80-200-0982-5.

Déjiny Romii [online]. Brno : Muzeum romské kultury, © 2000-2005 [cit. 17. ledna 2007].
Dostupné na WWW: <http:// www.rommuz.cz/index.php?,option >.

FriStenska H. O uloze nestatnich neziskovych organizaci, pracujicich ve prospéch romské
komunity. In Romové a obec. Usti nad Labem : Hnuti R, 2001, ISBN 80-902461-5-X.

HEJKRLIKOVA, J. Vzdélavani romskych déti v CR [online]. Pfibram : Tolerance, 2001
[cit. 22. ledna 2007]. Dostupné na WWW: <http://tolerance.cz/kurzy/hejkrlikova.htm>.

HUBSCHMANNOVA, M. Miizeme se domluvit - Saj pes dovakeras. Olomouc : PedF UP,
1993. ISBN neuvedeno

HUTTNER, V. Utad prace informuje. Céslavské noviny, 2007, &.3, s. 8.

KALIBOVA, K. Romové z pohledu statistiky a demografie. In: Romové v Ceské republice.
Praha: Socioklub, 1999. ISBN: 80-902260-7-8.

Koncepce romské integrace [online]. Praha: Utad vlady Ceské republiky, © 2007
[cit. 14. ledna 2007]. Dostupné na WWW: <http://www.vlada.cz/dokument8150.htmI>.

MANN, A. Romsky déjepis. Praha : Fortuna, 2001. ISBN 80-7168-762-6.
MATOUSEK, O. Slovnik socidlni prdace. Praha : Portal, 2003. ISBN 80-7178-549-0.

Strategie MSMT pro zlepSeni vzdélavani romskych déti - verze 2001 [online]. Praha: MSMT,
© 2002 [cit. 15. zati 2006]. Dostupné na WWW:
<http://www.msmt.cz/vzdélavani/strategie-pro-zlepseni-vzdelavani-romskych-deti-1>.

NAVRATIL, P. et al. Romové v ceské spolecnosti. Praha : Portél, 2003. ISBN 80-7178-741-8.
Navratil, P.; Simikova, I. Komunitni socialni prace jako nastroj boje proti socialnimu
vylouceni: ptiklad ,,Strategie socidlni inkluze Romil v Brné*“. Socidlni prace, 2003, ¢.4, s. 81.

ISSN 1213-624.

NECAS, C. Historicky kalendadr - déjiny ceskych Romii v datech. Olomouc : Univerzita
Palackého, 1997. ISBN 80-7067-769-4.

PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik. 4. akt. vyd. Praha :
Portal, 2003. ISBN 80-7178-772-8.

Romové v Ceské republice [online]. Praha: Cesky rozhlas, © 1997-2007
[cit. 13. bfezna 2007]. Dostupné na WWW: <http://www.romove.radio.cz/cz>.

Nejstarsi déjiny Romii, [online]. Praha: Lache Chave - détsky romsky klub, © 2001
[cit. 18. bifezna 2007]. Dostupné na WWW: <http://lache-chave.cz/romovevcr.php>.

39



Romové v Ceské republice, Praha : Socioklub, 1999. ISBN 80-902260-7-8.
Romové ve mésté. Praha : Socioklub, 2002. ISBN 80-86484-01-7.
RICAN, P. S Romy zit budeme, jde o to jak. Praha : Portal, 1998. ISBN 80-7178-250-5.

Scitani lidu, domii a bytii 2001 [online]. Praha : Cesky statisticky ufad, 2005,
[cit. 11. fijna 2006]. Dostupné na WWW: <http://www.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/home>.

Strategie integrace romské komunity ve Stredoceském kraji [online]. Praha : Sttedocesky kraj,
2007, [cit. 14. dubna 2007]. Dostupné na WWW: <http://www.kr-sredocesky.cz/socialni-
oblast/romska-integrace>.

SEBKOVA, H. Jazykova situace Romii a jeji vyvoj. Praha : Ment, 1995. ISBN neuvedeno

SISKOVA, E. ed. Vychova k toleranci a proti rasismu, Praha : Portal, 1998.
ISBN 80-7178-285-8.

SOTOLOVA, E. Vzdélavini Romii. 2. rozsit. vyd. Praha : Grada, 2001.
ISBN 80-247-0277-0.

URBAN, K. Policie v multikulturni spolecnosti. Policista [online]. 2006,
C. 4 [cit. 12. listopadu 2006]. Dostupné na
WWW:<http://www.mvcr.cz/casopisy/policista/2006/04/manual.html>.

VESELA, J. Jak ve volném case, Hradec Kralové : Gaudeamus, 1997. ISBN 80-7041-146-5.

SEKYT, V. Specifika romské populace, muzské a zenska role, formovani rodi¢ovskych
postojl. In Rizikové chovani dospivajicich a jeho prevence. Praha: Cevap, 2005. ISBN 80-
902898-9-4.

Vzdeéldavaci cyklus o Romech [online]. Praha: Romea, © 2004-2005 [cit. 13. tinora 2007].
Dostupné na WWW: <http://skola.romea.cz/cz/index.php?id=historie/01>.

Zakon o pravech narodnostnich mensin, [online]. Praha: MVCR, © 2005 [cit. 19. ledna
2007].Praha Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/sbirka/1990/sb091-90pdf>.

Zprava o stavu socialné vyloucenych lokalit v Ceské republice [online]. Praha: MVCR,

© 2005 [cit. 217. ledna 2007]. Dostupné na WWW:
<http://www.mvcr.cz/dokument/index.html>.

40



SEZNAM PRILOH:

Ptiloha I: Dotaznik, ¢ast I.

Ptiloha II: Dotaznik, ¢ast II.

Ptiloha III: Souhrnny graf

41



Priloha I — Dotaznik, ¢ast I.

Jakym jazykem doma mluvite?

a)

ceskym

slovenskym

romskym

¢eskym, slovenskym, romskym
slovenskym a romskym
¢eskym a slovenskym

¢eskym a romskym



Priloha II — Dotaznik, ¢ast II.

trida:..........

Zakrouzkuj odpovéd’, ktera je nejpravdivéjsi.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Chodis na doucovani pravidelné?
a) ano
b) ne

ChodiS na doucovani jen kdyZ mas domaci ulohu?
a) ano
b) ne

Potiebujes ¢asto vysvétlit znovu néco, co jste probirali ve Skole?
a) ano
b) ne

ChodiS na doucovani sam od sebe, nebo protoZe musis?
a) sam od sebe
b) musim

UCiS se i nékde jinde, nez tady, na krouzku doucovani?
a) doma
b) neucim se
¢) jinde (napis kde)

Pomaha ti doucovani k lep§im znamkam?
a) ano
b) ne
¢) nevim

Co ti jesté prinasi doucovani?

Doucovani povaZujes za:
a) zbytecné straveny Cas
b) nutnost
c) pomoc

Dékuji za vyplnéni otazek.



Ptiloha III - Souhrnny graf

—

|

O potieba vysvétlit znovu latku

HE neni potfeba znovu vysvétlit latku
Odochazka jen s ulohou

B bez ohledu na ulohy

O zle pSeni znamky

E zadné zlepseni znamky

O pravidelna dochazka

E nepravidelna dochazka

E povinnost doucovani

Ovlastni iniciativa

D doucovani je pomoc

E doucovani je nutnost

B doucovani je zbytec¢né straveny cas
Ejinde se neuéi

B uci se doma

H udi se jinde




Abstrakt

SIMOVA, K. Doucovdni romskych déti na Kutnohorsku. Ceské Budg&ovice 2007.
Bakalaiska prace. Jihoeska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra

praktické teologie. Vedouci prace M. Elichova.

Kli¢ové pojmy: romskd minorita, vzdélavani Romt, problémy romskych déti ve Skole,

doucovani, komunitni centrum, neziskova organizace

Prace se zabyva problematikou vzdélavani romskych déti a doucovanim, které je
realizovano v Komunitnim a edukac¢nim centru Majdk v Kutné Hote. Teoretickd cast je
vymezena k charakteristice romského etnika v Ceské Republice a Kutnohorské lokality aZ po

problematiku vzdélavani romskych déti.

Praktickéd ¢ast obsahuje vysledky dotaznik vyplnénych klienty Komunitniho a edukaéniho
centra Majak v Kutné Hote, ktefi zde vyuzivaji sluzbu doucovani. Z téchto vysledkl vyplyva,
ze naprosta vétsSina romskych déti potfebuje znovu vysvétlit latku, kterou probiraji ve Skole.
Dale bylo zjisténo, ze se déti jinde nez na krouzku doucovani neuci a tuto sluzbu povazuji za

pomoc. Ukézalo se, Ze témét u vSech doslo k prokazatelnému zlepSeni Skolniho prospéchu.



Abstract

The additional afternoon teaching of gipsy children in Kutna Hora region.

Key terms: the gipsy minority, the education of gipsy community, troubles of gipsy children

in the school, additional teaching, community centre, nonprofit organisation

The work deals with the issue of gipsy children education and their additional teaching
provided by the Community and education centre ,,Lighthouse* in Kutnd Hora town. The first
teoretic part ranges from characteristics of gipsy ethnic in the Czech Republic and Kutnd Hora
region to the issue of gipsy children education.

The practical part includes the results of questionnaires filled in by clients of Community
and education centre ,,Lighthouse® in Kutna Hora town who benefit from the additional
afternoon teaching service there. These results shows that the vast majority of gipsy children
is in the need of re-explanation of the lessons taken in the school. The next finding is that the
gipsy children do not prepare themselves for next day lessons, except these additional
afternoon lessons and that they take this service as a kind of help for them. There was
a significant improvement of school marks of almost all gipsy children in the school as the

result of this service.
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