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Abstrakt

Tématem predlozené prace je uéinna litost v trestnim pravu. Uinn4 litost je jeden
z diivoda zaniku trestni odpoveédnosti. Cilem zdkonodarce je motivovat pachatele, aby
zamezil, nebo napravil skodlivy nasledek. Zakon stanovi pfesné podminky, za jakych je
mozné dosdhnout zaniku trestného ¢inu.

Pravni systém Ceské Republiky rozeznava Gdinnou litost obecnou a zvlaitni.
Obecna ucinna litost je definovdna v ustanoveni § 33 trestniho zdkona. Podminky
obecné ucinné litosti jsou presné definovany a vztahuji se pro vSechny trestné Ciny
uvedené v ustanoveni § 33. Zvlastni G¢inna litost je specificka v tom, Ze Si stanovuje u
nékolika trestnych ¢inti jiné a méné ptisné podminky.

Zacatek prace je zaméfen na historicky vyvoj zaniku trestnosti u¢innou litosti.
Samotné koteny trestniho prava sahaji az k pravu fimskému. JiZz zde existovala jista
podoba trestniho zékoniku, i kdyZ se zamétovala predev§im na ochranu nédbozenskych
vztahli. Obsahem prace je i stru¢ny nahled do stiedovéku a nasledné do novoveku.

Klicovym momentem v historickém vyvoji je zakon ¢. 117 z roku 1852 t. z., trestni
zakon. V tomto zakoné se poprvé objevuje zanik trestnosti formou ucinné litosti, jako
zvlastni zptisob zaniku trestni odpovédnosti. Uginna litost se ani v pozdéjsich pravnich
upravach v podstaté nezménila. Vznik této problematiky saha do 19. stoleti.

V dalsi c¢asti prace jsou definovany podminky jak u¢inné litosti obecné, tak u¢inné
litosti zv1aStni. Obecné podminky plati u taxativné vyctenych ¢inli. Tyto podminky jsou
obsahem druhé ¢asti prace. VEénuji se i zvlaStni podobé G¢inné litosti, a tak 1 specidlnim
podminkam, které s sebou piinasi.

Mimo trestni zédkonik s obecnou pravni Upravou jsou zakotveny v Ceské pravni
terminologii i specidlni zdkony. Takové zdkony maji pted obecnym pravnim predpisem
aplika¢ni ptednost. Specidlnim zdkonem se rozumi zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze a zékon o trestni odpovédnosti pravnickych osob. Oba pravni ptedpisy budou
V této praci rozebrany. | v téchto zakonech se objevuje zanik trestnosti u€innou litosti,
ovSem za jinych podminek. Obsahem této prace jsou i podminky ucinné litosti ve

specidlnich pravnich upravach.



Uginna litost méa procesnépravni téinky, napf. pokud vyjde najevo, Ze pachatelova
trestni odpovédnost zanikla z divodu ucinné litosti, soud zastavi trestni stihani. Dalsi
procesnépravni ucinky budou taktéz rozebrany v této praci.

Zavérecna Cast prace je vénovana porovnani ucinné litosti s nékterymi sousednimi
staty Ceské republiky. Zanik trestnosti je porovnavan s trestndpravni Gpravou ve
Slovenské republice, Rakousku a konecn¢ v Polsku. Tyto staty byly zvoleny vzhledem
k spoleénému historickému vyvoji prava ve stfedni Evrop&. Uginna litost je zakotvena
v trestnim zakoniku viech zminénych statd. Nejpodobn&jsi tprava vzhledem k Ceské

republice je ve Slovenské republice, ktera je téméf totozna.

Kli¢ova slova: trestni pravo, trestni zakonik, ucinna litost, zanik trestni odpovédnosti.



Abstract

The topic of this diploma work is an effective repetance in criminal law. Effective
repetance is one of the reasons for extinction of punishability .The goal of a lawgiver is
to motivate offender to prevent or restify damaging consequence. The law provides
exact conditiones for extintion of a crime.

In a law system of the Czech Repubic there is effective repatance general and
specific . The general effective repetance is defined in § 33 of The Criminal Code.
Conditions of general effective repetance are exactly defined and apply for all crimes
listed in § 33.

The begining of my diploma work is focused on a historical development of
extinction of criminal laibility by effective repentance. Essences of criminal law appear
even in Rome law. Even there had already existed certain kind of The Criminal Code
although it was focused mostly on protection of religious relationships. There is also a
preview into a Middle Age and then also into modern times.

The key moment in history developmet is a criminal code no. 117 from 1852 t. z..
Extintion of criminal aibility by effective repetance here appears for the first time as a
special Effective repetance. Effective repetance has not changed even in antecedent
legislations. Origin of this issue dates back to 19th centrury.

In the next part of this work there are defined conditions of effective repetence
general and effective repetence special. General conditions apply for specific crimes.
There is also mentioned special effective repetance and thus also special conditions
applied to it.

Outside of The Criminal Code with a general law adjustment there are also a
special acts in czech law terminology. These acts have higher priority than general law
regulations and they are youth criminal justice act and act of crime laibility of legal
persons. Both acts will be discused in other part of this work. Extintion of criminal
laibility by effective repetence appears in these acts as well, but under different
conditions. Conditions of effective repetance in special law regulations are mentioned in

other part.



Effective repetance has procedural consequences, for example, if it shows up that
criminal laibility of an offender vanished for effective repetence the judge will stop the
prosecution. The following part of my work will be devoted to other procedual
consequences.

The final part of my diploma work is devoted to a comparation of effective
repetance to some of the neighbour countries of the Czech Republic. Extintion of
criminal laibility in Slovak Republic, Austria and also in Poland. These countries were
selected for a common historic law development in Centra Europe. Effectie repetance is
part of the Criminal Code of all of these countries. The most common law adjustment to
the law of the Czech Republic is in Slovak Republic and is almost identical.

Keywords: Criminal law, Criminal code, Effective repentance, Extinction of

punishability.
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1. Uvod

Trestni pravo je souéésti pravniho fadu Ceské republiky a fadime ho mezi pravo
vefejné. Ukolem trestniho prava je chranit prava a opravnéné zajmy fyzickych a
pravnickych osob, zajmy spoleénosti a tstavni ziizeni Ceské republiky. V nékterych
ptipadech dava zdkonodarce prednost ochrané¢ zminénym zajmim pied potrestanim
pachatele trestného ¢inu. Tento soubor prav je znam jako uc¢inna litost.

Utinna litost je jednim z d@vodi zaniku trestni odpovédnosti pachatele za
spachany trestny ¢in. Zanikem trestni odpovédnosti v disledku uc¢inné litosti se sleduje
ochrana nékterych diilezitych spolecenskych zajmi, vztaht a hodnot pied Skodlivymi
nasledky, které lze zamezit nebo napravit i po dokonani trestného ¢inu. K rozhodnuti
zamezit nebo napravit Skodlivy nasledek spachaného ¢inu je pachatel veden slibem
beztrestnosti, tj. zanikem jeho trestni odpovédnosti, kterd vznikla jako dusledek
spachaného trestného &inu. *

Cilem této prace je vysvétleni podstaty ucinné litosti jako divodu zaniku trestni
odpovédnosti, jeji postaveni v trestnim pravu, jeji rozsifeni ve vybranych evropskych
statech a pohled na tuto problematiku v historickém vyvoji. StéZejnim bodem je vSak
pravni iprava problematiky u¢inné litosti v Ceské republice.

Tento text je vypracovan na zakladé studia a analyzy odbornych informacénich
zdrojii a legislativy, ktery miiZe slouzit studentlim jako uceleny pfehled o tématu u¢inné

litosti a miZze byt vyuzit pii vyuce, mize vSak byt i pfinosem pro Sirokou vetejnost.

*SAMAL, P., et al. Tresmi zdkonik: komentat. 2 vyd. Praha: C. H. Beck, 2012. s. 442. ISBN 978-80-7400-428-5.
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2. Historie

2.1 Obecny vyklad

Prvni zminky o trestnim pravu je mozné naleznout jiz v fimském pravu. Vyvoj
fimského trestniho prava je velmi uzce spjat S fimskymi tGstavnimi déjinami a tedy 1
politickym vyvojem Fimského statu. Rimské trestni pravo nejstarsi doby se omezovalo
predevs§im na ochranu nabozenskych vztahl. Trestné Ciny nebyly tehdy dokonce
primérné povazovany za Utok na Zivot, zdravi, majetek jednotlivce, nebo stat, ale byly
chapany predevsim jako poruseni jakési smlouvy mezi bohy a lidmi.? Za zlomovy
okamzik je povazovan Zakon dvandcti desek. Tento zdkon pfinasi vymezeni zplsobu
souzeni zlo¢inci a vymezeni druhti trestd. Napiiklad deska sedm s nazvem Zlociny
nese, jak uz nazev napovida, taxativni vycet zlo¢ind. Dal§imi zménami proslo trestni
pravo s prosazenim nabozenstvi, konkrétné kiest'anstvi. Stat povazoval toto naboZenstvi
jako statni v celé Rimské §i. Objevuji se nové zakony v oblasti nabozenstvi, jako je
trestani vyznavacl neortodoxnich vérou¢nych nazora.

V Rimském pravu se setkdvame s uréitymi normami, které plati dodnes. Oviem
s tématem ucinné litosti, tedy s formou zéaniku trestni odpovédnosti, se zde zatim
nesetkame.

V raném stiedoveku si stat osvojil obyceje spoleCnosti. Takové obyceje byly ovSem
posuzovany v prospéch Slechty. Tedy trest za poruSeni normy byl odstupfiovan podle
toho, kdo byl objekt, nebo ktery subjekt trestny &in spachal. Ceské trestni pravo zna
tedy jiz vdobé ptedhusitské fadu deliktd, které ohroZzuji jak zivot, zdravi, Cest
a diistojnost Cloveka, tak 1 feudalni vlastnictvi, bezpe€nost statu ¢i panovnika.3 Stara
Ceskd terminologie sice stale jeSt€¢ postrada vyraz pro trest a stidle ho jeSté nazyva
pomstou, ale pfece jen se zacina prosazovat nova koncepce, v niz se stard odplata za¢ina

nahrazovat trestem, ktery vyjadfuje jiz zajem celé spolecnosti, ¢i vladnouci vrstvy a ma

2 KINCL, J, URFUS, V. SKREJPEK, M. Rimské pravo. 2. vydani. Praha: C.H.Beck, 1995. S317. ISBN
80-7179-031-1.

3 MALY, L., et al. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. Vydéni. Praha: Linde, 2003. S 145. ISBN 80-7201-
433-1.
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vyrazné odstradujici Glohu.* Za zakladatele stiedoveké trestnépravni teorie se obecnd
povazuje Tomas Akvinsky. Jeho uceni tkvélo predev§im v odstraSeni.

V obdobi feudalismu byl pro nase zem¢ dilezity zakonik Marie Terezie vydany pod
nazvem Constitutiocriminalis Theresiana v roce 1768, znamy pod nazvem Utrpné
a hrdelni pravo. Zajimavou soucasti tohoto zakona byla tzv. tortura. Jednalo se o pravné
vymezené muceni, které mélo slouzit jako donucovaci prostfedek k pfiznani viny
obvinéného. V roce 1776 byla tato drasticka metoda muceni nejvysSim rozhodnutim
zakéazéna.

Rozhodujici prelom piinasi Josef II. s VSeobecnym zdkonikem o zloCinech a
trestech z roku 1787. Pfi stanovovani trestu vychazi ze zasady imérnosti. Objevuji se
zde rozdily mezi piisnostmi trestu podle spolecenské nebezpecnosti. Zakonik se snazil
pachatele pfevychovat, proto je zde kladen velky duraz na tresty télesné. Poprvé zde
dochazi k naplnéni zasady nullum crimen sine lege a nulla poena sine lege.

V roce 1796 byla piedlozena nové osnova trestniho zakoniku. V témz roce pak byla
vyhlaSena jako Zépadohali¢sky trestni zdkonik pro Zapadni Hali¢ a po urcitych
upravach 3. z&ii 1803 i pro ostatni monarchii (vyjma Uher). Zakonik se nazyval
Zakonik o zlo¢inech a téZkych policejnich piestupcich. Zakonik byl na svou dobu
vynikajicim dilem a ovlivnil vyvoj trestniho prava prakticky az do roku 1949, nebot’
trestni zdkonik z roku 1852 byl vlastn& jen jeho novelizaci. °

Nyni se dostavame k zakladnimu pravnimu ptedpisu, a to K zakonu ¢. 117 z roku

1852. Tento kodex je pro toto téma kliCovy, a proto se mu bude rozebran podrobnéji.

2.2 Zakon ¢. 117 z roku 1852 f. z., trestni zakon

Tento zakon je povaZovan za zaklad rakouského, tedy i ¢eskoslovenského, trestniho

prava. Navazuje na zakon z roku 1803, ptresn¢ji feceno tento zakon novelizuje. Piinasi

* MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. S. 117. ISBN 80-85903-01-6.
S MALY, L., et al. D&jiny ¢eského a eskoslovenského prava do roku 1945. 3. Vydani. Praha: Linde, 2003. S. 199. ISBN 80-7201-
433-1.
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dalsi podstatné zmény v Gpraveé procesniho prava. Zakon byl rozdélen na ¢ast zloCiny
a Cast preCiny a prestupky. Pozd¢ji byl jesté nékolikrat novelizovan.
Co se ty¢e samotného zaniku trestnosti, miuzeme jej rozd¢lit na obecné duvody
a diivody zvlastni. Mezi obecné ditvody patii
e smrt vinika,
e vykon trestu,
e udéleni milosti,
e osvédceni se pii podminéném odsouzeni,
e promlceni.

Toto pojednani nalezneme v hlavé 27 pod § 233. Duvody zaniku trestnosti se zde
nazyvaji pomijeni zloCinil a trestll. Jsou zde vypséany Ctyfi diivody zaniku trestnosti, a to
zlo¢incova smrt, odpykani trestu, prominuti trestu a promlceni.

K zvlastnim divodim patii

e 1¢inna litost,
e Oznameni trestného ¢inu,
e prominuti.

Ucinna litost obecné v zakoné zakotvena neni. Nalezneme ji pouze ve zvlastni ¢asti
trestniho zakona u nékterych trestnych ¢inti. V porovnani s dnesnim trestnim zdkonikem
tento zakonik neni moc obsahly ohledn¢ tohoto tématu. Tento diivod zaniku trestnosti se
objevuje jen ojedinéle.

Uctinna litost nabizi pro odstranéni trestnosti dvé moznosti. N&které trestné ¢iny se
stavaji beztrestnymi v¢asnou nahradou skody, nebo v¢asnym odvracenim skody, nebo
vysledku.

Prvni moZnosti je odstranéni trestnosti vc€asnou nahradou Skody. V takovém
pfipadé moznost zaniku trestnosti zakon stanovil na trestny ¢in kradeze, zpronevéru,
podilnictvi na kradezi a zpronevéte. Podminky zni: ,,VSelikd kradez a vSelikd
zproneveéra piestava byti trestnou, jestlize pachatel z ucinné litosti, tfeba k naléhani
poskozeného, sam, nikoli vSak jiny za néj, celou Skodu z ¢inu jeho povstalou napravi
prve, nezli soud nebo jind vrchnost o provinéni jeho zvi. To plati také o podilnictvi;

avSak k osvobozeni postacuje, kdyz podilnik kradeze nebo zpronevéry prve, nezli
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vrchnost o tom zvi, napravi celou Skodu z jeho podilnictvi vzeslou, pokud se ¢ast ta da
vySetiiti (§ 187).«°

Druhou mozZnosti zaniku trestnosti je za splnéni podminek vcasného odvraceni
Skody nebo vysledku.

Takové podminky se vyskytuji pouze u dvou trestnych ¢inli v trestnim zakoné.
Jedna se o trestny ¢in souboj (§ 165) a zhaistvi (§ 168). Napiiklad trestnost souboje
prestava byt trestnym

a) pro vyzyvatele, kdyz se nedostavi k putce;

b) pro vyzyvatele i vyzvaného, kdyz oba k putce se dostavivse, od souboje pied

jeho pocetim dobrovolné upusti;

€) pro vSechny ostatni spoluviniky, kdyz s u¢innou horlivosti se o to pfi¢inovali,

aby se od souboje dobrovolng upustilo, a kdyz skutené s boje seslo.”

Trestni zdkon byl doplnén o zdkon ¢. 134/1885 t. z., o opatienich proti obecné
nebezpecnému uZivani tfaskavin a obecné nebezpe¢nému zachéazeni s nimi. | v tomto
zakoné najdeme situace, které umoziuji zanik trestnosti z dvodu ucinné litosti.

V prvni fad¢ jde o situaci, kdy osoba umysln¢ vyda v nebezpeci majetek, zdravi
nebo zivot jiného tim, ze uzije tfaskavin jako trhaciho prostfedku. Druhé situace zlstava
stejna, jen v ni nejedna pachatel sam, ale trestny ¢in vykonaji spolupachatelé. Posledni
situace je definovana § 6: ,kdo zhotovi, opatii, objedna nebo pfechovava tfaskaviny,
jich soucastky nebo pfistroje k jich uzivani v timyslu, aby jich uZitim bud’ sam vydal
v nebezpeci majetek, zdravi nebo zivot jiného, neb aby umoznil jinym osobam spachati
takovy zlo€in, kdo tfaskaviny jinym osobam pienechad, v&da, ze jsou urceny ke spachani
takového zlo&inu.*® I v t&chto ptipadech se o uc¢innou litost jednd, pokud vinik upusti od
podniku dobrovolnég, a ne proto, Ze byl zlo¢in odhalen, nebo pro jiné piekazky. Takovy
¢in musi pachatel sam Upln€ napravit, nebo v€as ohlasit na ufad, aby bylo mozné

zamezit 4jmé, ktera vznikla z jeho ¢innosti, nebo ¢innosti jeho spoluviniki.

6 Zakon &. 117 ze dne 27. kvétna 1852 o zloinech, pretinech a prestupcich.

" Tamtéz

8 Zakon &. 134 ze dne 27. kvétna 1885 o opatfenich proti obecné nebezpetnému uZivani traskavin a obecné nebezpetnému
zachazeni s nim.
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V roce 1923 byl vydan dalsi dopliujici zdkon obohacujici trestnépravni normy
o dalsi trestné ¢iny. Jednalo se o zakon ¢. 50/ 1923 Sb., na ochranu republiky. Ojedinéle
se zde vyskytuje uc¢inna litost, kterou miZzeme aplikovat u trestného C¢inu uklady
o0 republiku v sir§im smyslu, vojenska zrada, spol¢eni k témto trestnim ¢inim nebo
k utokiim na ustavni Cinitele. Prestoze vyklad se oproti predeslému na prvni pohled lisi,
vyznam zustava stejny. Zanik trestnosti nastava u osoby, ktera dobrovolné, a ne proto,
ze jeji jednani bylo odhaleno, od jednani upusti a ucini bud’ oznameni ufadu vcas, kdy
Skodlivy vysledek mohl byti zamezen, nebo jej sam zamezi, nebo napravi. Pokud
u stejnych trestnych ¢ind dochazi ke spol€eni, zdkonik od trestnosti upousti v ptipadé,
jestlize ucastnik na spolc¢eni podniknul jesté néco jiného nez spolCeni, a ne proto, ze
spoléeni bylo odhaleno, bud’ zpiisobil, ze od podniku bylo upusténo, nebo spolceni
ufadu oznamil.

Zakonodarce vtomto zdkoné pridava jest¢ jednu podminku. Nové se zabyva
otazkou, kdy naopak beztrestnost nékterého ¢inu nenastane. Je myslena situace, kdy
ozndmeni trestného podniknuti nestdva se beztrestnym ten, kdo v imyslu, aby jej
vyzradil ufadu, je nastrojil nebo navadél k ucasti na ném.

Vsechny tyto trestné Ciny jsou zakotveny V zakoné ¢islo 50/1923 Sb., v hlave L.
a Il., konkrétné se jednao § 1,§ 2, § 6, § 9.

V obdobi okupace vydal Hitler vynos o ziizeni Protektoratu Cechy a Morava, podle
kterého se obyvatelé Protektoratu, ktefi byli pfisluSniky némeckého naroda, stali
némeckymi statnimi pfisluSniky a podle vynosu z 15. zati 1939 o fiSskych obcanech,
fisskymi ob&any, podléhajici némecké soudni pravomoci. Ostatni obyvatelé Cech
a Moravy se stali statnimi p¥islusniky Protektoratu Cechy a Morava. Na jednom tzemi
tak platily dva pravni rezimy, dva rtizné pravni pfedpisy. Zakladem pro Upravu trestniho
prava byla nafizeni, kterd urCovala, zda se bude trestnépravni jedndni stihat dle

protektoratniho, &i Fisského prava.’

® TAUCHEN. V. Trestni pravo v Protektoratu Cechy a Morava. In: Ceskoslovenské tresti pravo v proméndch vékii (Shornik
prispévkii). Brno: Masarykova univerzita, 2009, s 97. ISBN 978-80-210-5086-0.
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AC¢ si v tomto obdobi prosla nase legislativa mnoha zménami, trestni zakonik z roku
1852 byl v ¢eskych zemich platny jesté po okupaci.

Tento zadkon dal zaklady rakouskému a ceskoslovenskému trestnimu pravu. Byl
nahrazen az zakon ¢. 86/1950 Sb., a to az bezmala o 100 let déle. Mtizeme tedy fici, ze

se jedna o trestni zakonik s nejdel$i i€innosti na tzemi dnesni Ceské republiky.

2.3 Zakon ¢. 86/1950 Sb., trestni zakonik

Nespokojenost s roztiisténou pravni upravou neodpovidajici socialistické ideologii
a diktatufe proletariatu vedla k rozhodnuti co nejdfive pfipravit a pfijmout nové
kodifikace (nejen) trestniho prava. Usnesenim vlady ze dne 14. Cervence 1948 byly
Vramci tzv. pravnické dvouletky zahdjeny prace na ndvrhu trestniho zakona a 18.
cervence 1950 byl zdkon Vydém.10

Podstata nového trestniho zakona byla vyjadiena jednak piimo v textu zdkona,
jednak vyplyvala z jednotlivych ustanoveni, zejména z ¢asti zvlastni.*

Ucel zékona uvadi hned v hlavé L., konkrétné v § 1: ,,Trestni zdkon chrani lidové
demokratickou republiku, jeji socialistickou vystavbu, z4jmy pracujiciho lidu
a jednotlivce a vychovava k dodrZovani pravidel socialistického souziti.* OvSem
pfedmétem naSeho zajmu je hlava V., kterd uvadi zanik trestnosti a trestu.

Tento zékonik uvadi jako zanik trestnosti a trestu pouze Ctyfi moznosti, a to
ucinnou litost, promlceni trestniho stihdni, promlceni vykonu trestu a zahlazeni
odsouzeni. Zvlastni je, Ze se zakonik o Zadnych obecnych piicinach zaniku trestnosti, na

rozdil od ptedeslého zdkona, nezminuje.

0 GRIVNA, T. Trestni pravo hmotné. In: Komunistické pravo v Ceskoslovensku: kapitoly z d&jin bezpravi. Mezinarodni
patologicky ustav, Masarykova univerzita: Brno, 2009. Piistupné na: http://www.komunistickepravo.cz/kapitoly/19_553-
581_komunistickepravo-cz_Grivna_Trestni-pravo.pdf

" Tamtéz
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2.3.1 Obecna ucinna litost

Podminky uc¢inné litosti jsou zachovany. V prvnim piipadé trestnost pachatele
zanika, jestlize pachatel $kodlivému nasledku trestného ¢inu dobrovolné zamezi, nebo
jej napravi. V druhém piipad¢ trestnost pachatele zanika, uCini-li o trestném ¢inu
dobrovolné oznameni v dobé, kdy Skodlivému nasledku trestného ¢inu mohlo byt jesté
zabranéno. Oznameni je nutno ucinit prokuratorovi, nebo organu narodni bezpec¢nosti.
Podléha-1i pachatel vojenské soudni pravomoci, mize misto toho ucinit ozndmeni
pfedstavenému. Daéle se zde vyskytuje negativné vymezend podminka, v jakych
pripadech u¢inna litost nenastava. Jedna se o ptipad, kdy pachatel trestny ¢in nastrojil,
nebo k nému navedl proto, aby dal podnét k trestnimu stihani jiné osoby.

Ptestoze se podminky pro aplikovani U¢inné litosti neméni, méni se a piibyva
trestnych €ind, u kterych je mozné takovyto zanik trestnosti aplikovat. U trestnych ¢inl
proti republice zdkonodarci garantuji beztrestnost v piipad¢ G€inné litosti u trestného
¢inu velezrada, sdruzovani proti republice, sabotaz, vyzvédacstvi, ohrozeni statniho
tajemstvi, vérolomnosti, vale¢né Skidnictvi, spoleni k utoku na tustavniho Cinitele,
ohrozeni hospodaiského a sluZzebniho tajemstvi a nedovolené ozbrojovani. Dalsi sekci
jsou trestné Ciny hospodarské. Zde zanik trestnosti nastava u trestného ¢inu ohrozeni
jednotného hospodatského planu, zkraceni a ohroZeni dané€ a poruSeni predpisii o obéhu
zbozi ve styku s cizinou. Uginnou litost umoZituji i trestné &iny proti potadku ve vécech
vetejnych. Jedna se o dva trestné ¢iny, a to spolceni a vzpoura véziil. Nésledujicim
souborem trestnych ¢intl, které umoznuji zanik trestnosti formou G¢inné litosti, jsou
trestné Giny obecné nebezpeéné. Uinnou litost Ize projevit u trestného &inu obecného
ohroZeni, ohroZeni provozu obecné prospéSnych zatizeni, Siteni nakaZlivych chorob
a ohroZeni zdravi zdvadnymi potravinami a jinymi potfebami.

Konec¢nou sekci jsou trestné Ciny vojenské, které jsou zakotveny v hlavé X. ve
zvlastni Casti zakoniku. I zde se muze vyuzit ucinné litosti, pouze vSak Vv pfipadé

trestného ¢inu spolceni k zb&hnuti a spol¢eni ke vzpoufte.
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2.3.2 Zvlastni uéinna litost

Trestni zakonik pfipousti uc¢innou litost u né€kolika dalSich trestnych ¢inti. V téchto
ptipadech se jedna o tzv. zvlastni u¢innou litost, kterd se v tomto zdkoné vykytuje
nove. Od obecné se 1isi predevsim mirn€jSimi podminkami zaniku trestnosti.

O zvlastni ucinné litosti tedy mluvime v ptipad¢ trestného ¢inu podplaceni dle
§ 182 a neptimého uplatkaistvi dle § 183 zakona ¢&. 86/1950 Sb. Trestnost v téchto
ptipadech zanika, jestlize ten, kdo poskytne, nebo slibi tplatek jen proto, Ze byl o to
pozéadan, ucini dobrovolné bez odkladu ozndmeni prokuratorovi, nebo organu narodni
bezpecnosti.

V § 211 zakona ¢. 86/1950 Sb. je obsah zaniku trestnosti pro trestny ¢in zanedbani
povinné vyzivy. I v tomto piipadé se jedna o zvlastni Gi¢innou litost a pachatel se stava
beztrestnym, jestlize takovy ¢in nemd trvale nepfiznivych nésledki a pachatel svou
povinnost dodate¢n¢ splni diive, nez soud prvniho stupné vyhlasi rozsudek.

Tento trestni zdkon byl dvakrat novelizovan. Rozsahlejsi novela byla pfijata v roce
1956, mensiho rozsahu Vvroce 1957. V roce 1956 byla provedena novela trestniho
zejména na oblast sankci a na zmény ve zvlastni Casti trestniho zakona. Zidkonem
¢. 68/1957 Sb., o umélém preruSeni téhotenstvi, byl novelizovan trestni zakon. Timto

zakonem byl trestny ¢in usmrceni lidského plodu zrusen.

2.4 Zakon €. 140/1961Sb., trestni zakonik

S ptichodem tohoto zakona, ktery vstoupil v u¢innost 1. ledna 1962, zanikl zakon
predchozi (zakon &. 86/1950 Sb.). Ugelem tohoto zakona bylo chréanit spoleénost a statni
ziizeni Ceskoslovenské socialistické republiky, socialistické vlastnictvi, prava
a opravnéné zajmy obCanii a vychovavat obCany Kifadnému plnéni obcanskych

povinnosti a k zachovani pravidel socialistického souziti. Mluvime o dob¢ diktatury
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proletariatu, a proto se stalo prvotfadou funkci trestniho prava potlacovani odporu
svrzenych vykofistovatelskych tfid. 12

Diivody zaniku trestnosti V podstaté zlstavaji stejné, jeden divod vSak ptibyva.
DalSim zénikem trestnosti se podle tohoto zdkona stal zanik nebezpecnosti trestného
¢inu pro spole¢nost. Jedna se o situaci, kdy trestnost ¢inu, ktery byl v dobé spachani pro
spole¢nost nebezpecny, zanika, jestlize vzhledem k zméné situace, anebo vzhledem
k osobé pachatele pominula nebezpecnost trestného ¢inu pro spole¢nost. DalSimi
divody zaniku trestnosti jsou opét ucinna litost podle § 66, promlceni trestniho stihani

podle § 67, proml¢eni vykonu trestu podle § 68 a zahlazeni odsouzeni podle § 69.

2.4.1 Obecna ucinna litost

vvvvvv

¢iny ohrozujici spolecnost nebo zabranit skodlivym nésledkim, a to i za cenu toho, Ze
pachatel nebude potrestan. U¢inna litost se zde objevuje ve dvou podobach. V prvnim
pfipad¢ se jednd o obecnou ucinnou litost. V takovém ptipadé zdkonodarce dava na
vybér ze dvou podminek. Trestnost pachatele zanikd, jestlize pachatel dobrovolné
Skodlivému nasledku trestného ¢inu zamezil, nebo jej napravil. Druhou moznosti je, ze
pachatel oznamil trestny ¢in v dob¢, kdy Skodlivému nasledku trestného ¢inu mohlo byt
jeste zabranéno. Oznameni je nutno ucinit prokuratorovi, nebo bezpecnostnimu organu.
Vojak mlize misto toho ucinit ozndmeni veliteli, nebo nacelnikovi.

Obecnou ucinnou litost nalezneme v obecné casti trestniho zakona, konkrétné
v §66. Toto ustanoveni obsahuje taxativni vycet vSech trestnych ¢int, u kterych je
mozné obecnou uc¢innou litost aplikovat.

Tento druh zéaniku trestnosti se objevuje u trestnych Cind vlastizrada (§ 91),
rozvraceni republiky (§ 92), teror (§ 93), teroristicky utok (§ 95), zaSkodnictvi
(§ 96), sabotaz (§ 97), vyzvédacstvi (§ 105), ohrozeni utajované informace (§106

a §107), poruSovani predpisu o obehu zbozi ve styku s cizinou (§ 124), poruSovani

2 MALY, L., et al. Dé&jiny Ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. Vydani. Praha: Linde, 2003. ISBN 80-7201-433-1.
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predpisi o nakladani s kontrolovanym zbozim a technologiemi (§ 124a, § 124b,
§ 124c¢), porusSovani piedpisu o zahrani¢nim obchodu s vojenskym materialem (§ 124d,
§ 124e, §124f), poruseni povinnosti v insolven¢nim fizeni (§ 126), ohroZeni devizového
hospodaistvi (§ 146), zkraceni dan¢ poplatku a podobné davky (§ 148), vzpoura vézii
(§ 172), obecného ohrozeni (§ 179 a § 180), ohrozeni a poskozovani zivotniho prostiedi
(§ 181a a § 181b), poskozovani lesa t€Zbou (§181c¢), nakladani s nebezpeénymi odpady
(§181e), neopravnéné naklddani s chranénymi a volné zijicimi zivocichy a plané
rostoucimi rostlinami (§ 181f, § 181g, § 181h), poSkozovani a ohroZzovani provozu
obecné prospé$ného zafizeni (§ 182 — 184), Sifeni nakaZzlivé choroby (§ 189 — 192),
ohrozovani zdravi zdvadnymi potravinami a jinymi potfebami (§ 193 a 194), Sifeni
poplasné zpravy (§ 199), brani rukojmi (§ 234a), genocidia (§ 259) a pouzivani

zakéazaného bojového prostfedku a nedovoleného vedeni boje (§ 262).

2.4.2 7Zvlastni u¢inna litost

Zvlastni piipady Gc¢inné litosti jsou upraveny v § 147a pro trestny ¢in neodvedeni
dané, pojistného na socidlni zabezpeceni, na zdravotni pojisténi a piispévku na statni
politiku zaméstnanosti, v § 163 pro trestné ¢iny podplaceni a nepfimého uplatkatstvi
(§ 162), v § 163b pro trestny ¢in tc¢asti na zlo¢inném spoléeni (§ 163a) a v § 214 pro
trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy (§ 213). Tyto zvlastni ptipady Gcinné litosti jsou
K obecnému ustanoveni o udinné litosti ve vztahu speciality, maji tedy pfed nim
ptednost, protoze pro jejich uplatnéni zakon stanovi pfiznivéjsi podminky z hlediska
pachatele (napt. podle § 147a nebo § 214 mulze pachatel uhradit dluzné ¢astky i pod
tlakem probihajiciho trestniho stihani a v jeho prubéhu, aniz by to bylo na Ujmu

moznosti splnit tim podminky beztrestnosti).*®

B SAMAL, P., PURY, F., RIZMAN, S. Trestni zikon: Komentaf 1. dil. 6 vydani, Praha: C.H. Beck, 2004. ISBN — 80-7179-896-7.
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Novy trestni zékonik z roku 1961 konkrétné v problematice u¢inné litosti nepfinesl
tolik zmén. Podminky zéniku trestnosti ziistavaji stejné, pouze se méni ¢i piibyva
trestnych ¢inu, u kterych je mozné vyuzit této moznosti beztrestnosti pachatele.

Zakon ¢islo 140/1961 Sb., trestni zakonik pozbyva Géinnosti 31. prosince 2009
a nahrazuje ho novy trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., u¢inny od 1. ledna 2010
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3. Zanik trestnosti a uc¢inna litost

3.1 Zanik trestnosti obecné

Spéachénim trestného ¢inu vznika statu pravo (potazmo i povinnost) v pfedepsaném
fizeni potrestat pachatele takového trestného ¢inu a pachateli vznika povinnost vykonat
staitem uloZeny trest. Mezi okamzZikem spachani trestného ¢inu a okamzikem
pravomocného rozhodnuti o tomto C¢inu vSak mohou nastat urcité okolnosti, které
zapfi¢ini, ze statu toto pravo jednou provzdy zanika. Takové okolnosti trestnépravni
nauka oznaduje jako divody zaniku trestni odpovédnosti.*

Institut zaniku trestni odpovédnosti je tfeba disledné rozliSovat od instituti
vylucujicich protipravnost a zanik vykonu trestu. Zatimco v pfipadé jednani za
podminek okolnosti vylucujicich protipravnost nejde o trestny ¢in od samotného
pocatku (neni naplnéna skutkova podstata trestného c¢inu), v piipadé zaniku trestni
odpovédnosti zde trestny ¢in spachén je, avSak z urcitého divodu ztraci stat své pravo
pachatele takového trestného €inu potrestat. Lze konstatovat, Ze diivody zaniku trestni
odpovédnosti patii mezi negativni podminky trestnosti, a to proto, ze trestni
odpovédnost nastupuje jen tehdy, pokud tyto podminky nenastaly.15

Soucasny trestni zdkonik ma tyto ditvody zaniku trestnosti

e U¢inna litost,

e zvlastni ustanoveni o ucinné litosti,

e promlceni trestni odpovédnosti,

e zanik trestni odpovédnosti ti€astnika,

e Zanik trestni odpovédnosti za ptipravu,

e zanik trestni odpovédnosti za pokus,

e smrt pachatele nebo prohlaseni za mrtvého,

e milost prezidenta republiky.

Y NOVOTNY, F., SOUCEK, J. et al. Trestni prdavo hmotné. 3. Vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2010 s 233. ISBN 978-80-7380-291-2.
15 Tamtéy str. 233
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Pii rekodifikaci trestniho zakoniku doslo k vypusténi jednoho z divodu zaniku
trestni odpovédnosti. Jednalo se o nejobecnéjsi zanik trestni odpovédnosti, a to zanik
nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost.

Trestni zdkonik uvadi v hlavé IV. pod spolecnym ndzvem ,Zanik trestni
odpovédnosti“ dvé okolnosti jako diivod pro zénik trestni odpovédnosti. Jedna se
o skutecnosti, které nastaly po spachani trestného Cinu, ale dfive nez o ném bylo
pravomocné rozhodnuto. Jejich existence zpiisobuje jednou provzdy zanik prava statu
na potrestani pachatele. Zanika tim jak opravnéni statu vyslovit vinu a ulozit pachateli
trestného Cinu jakykoli trest, tak i odpovidajici povinnost pachatele strpét vysloveni
viny, ulozeni a vykon jakéhokoli trestu. Okolnosti zpisobujici zanik trestni
odpovédnosti tedy vedou k zaniku trestnépravniho vztahu, jenz je dusledkem
pachatelovy trestni odpovédnosti, kterd nastupuje po spachaném trestném cinu. Tyto
okolnosti znamenaji, ze vici pachateli jiz nelze vyvozovat ty trestnépravni disledky,
které jinak vyplyvaji ze spachani trestného €inu a jsou typické pro jeho postih. Nezanika
tim ovSem fakt, ze byl spachan trestny Cin, takze vici pachateli z n&j Ize vyvozovat
1 nékteré trestnépravni dusledky, napt. moznost ulozeni ochranného opatieni v podobé
zabrani véci ¢i jiné majetkové hodnoty, piipadné i mimotrestni dasledky, napf.
v podobé odpovédnosti za Skodu nebo odpovédnosti za bezdivodné obohaceni.'®

V hlavé IV. jsou pouze dva divody zaniku trestnosti, a to obecna uéinna litost
a promlceni trestniho stihani. Ostatni dlivody zaniku trestnosti jsou upraveny V jinych
ustanovenich obecné ¢asti a konkrétné zvlastni Gc€inna litost je upravena ve zvlastni
¢asti trestniho zakona.

Ke vSem témto diivodlim zaniku trestnosti se pfihlizi z Gfedni povinnosti, tzn. neni
potfeba namitek na tyto divody zaniku trestnosti, at’ uz od pachatele, nebo kterékoliv

Jiné osoby.

8 SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komentaf. 2. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2012. S. 452. ISBN 978-80-7400-428-5.
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3.2 Obecna ucinna litost

Utinna litost je jednim z diivodii zdniku trestni odpovédnosti pachatele za spachany
trestny Cin. Zakonodarce timto sleduje ochranu nékterych dulezitych spole¢enskych
zajmu, vztahti a hodnost pfed skodlivymi nasledky, kterym lze zamezit nebo napravit
1 po dokonceni trestné¢ho ¢inu. Zakon dava prednost ochrané téchto statkli pfed zajmem
na trestnim stihani pachatele. K rozhodnuti zamezit nebo napravit $kodlivy nasledek
spachaného trestného Cinu je pachatel veden slibem beztrestnosti tj. zdnikem jeho trestni
odpovédnosti, kterd vznikla jako disledek spachaného trestného ¢inu. Podminky G¢inné
litosti jsou zékonem stanoveny na ochranu tychz spole¢enskych zajmii, vztahi a hodnot,
které pachatel ohrozil spachanym cinem, aby se tim zamezilo jejich jeSté vaznéjSimu
poruéeni.17

Podminky pro ditvody zaniku trestnosti u¢innou litosti zdkonodarce stanovil v § 33
trestniho zékona. Aby tedy pachatel nebyl trestné stihan, musi bud’ zamezit Skodlivému
nasledku, nebo jej napravit, anebo ucinit oznameni o trestném c¢inu pfislusnému organu
v dobé, kdy jest¢ mohlo byt Skodlivému nasledku zabranéno. Oznameni musi ucinit
staitnimu zastupci, nebo policejnimu orgdnu, vojak mize misto toho ucinit ozndmeni
nadfizenému. Pachatel tak musi u€init dobrovolné¢.

Skodlivym nasledkem se rozumi skuteénd zména na zakonem chranéném zajmu
(vztahu, hodnot¢) zpiisobend dokonanym trestnym cinem, tedy jen jeho poruSeni,
a nikoli pouhé ohrozeni. Je to zasaZeni individualniho objektu trestného ¢inu zptisobené
dokonanim trestného &inu uvedeného v § 33." U trestného &inu obecné ohroZeni podle
§ 273 trestniho zakona neni tfeba, aby Skodlivy nasledek nastal. Staci, zpusobi-li
pachatel z nedbalosti obecné nebezpeci, tj. nebezpeci smrti nebo t€zké Gymy na zdravi
lidi nebo nebezpeci Skody velkého rozsahu na cizim majetku. Nebezpeci vSak musi byt
vzhledem k okolnostem piipadu skutedn& hrozici (konkrétni).™

Za zamezeni Skodlivého nésledku ve smyslu § 33 pism.a) nutno povazovat

zabranéni jeho vzniku. Zamezeni Skodlivého nasledku je proto mozné jen

" SAMAL, P, et al. Trestni zakonik: komentéf. 2. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2012. S 443. ISBN 978-80-7400-428-5.
B SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komentaf. 2. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2012. S 445. ISBN 978-80-7400-428-5.
¥ R 24/1952
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u ohrozovacich trestnych c¢ind au trestnych ¢inii predcasné dokonanych, dokud
nevznikla porucha; muaze jit o uhaSeni vznikajiciho pozaru pii obecném ohrozeni podle
§ 272, 0 uzavteni unikajiciho plynu pfi teroru podle § 312 apod. Odstranénim nebezpeci
se tu odvraci moznost vzniku poruchy, jez hrozi chranénému zajmu. Jestlize jiz vznikla
porucha, pfichazi v uvahu jen napraveni §kodlivého nasledku.?’ Ke skutkové podstate
obecného ohrozeni neni tieba, aby skutecné doslo k poranéni lidi anebo k poskozeni
majetku; staci, ze vzniklo skute¢né hrozici nebezpeci. Nenastal-li v takovém piipadé
Skodlivy nasledek, je tu diavod beztrestnosti pro ucinnou litost jen tehdy, kdyz jej
pachatel svym zdsahem dobrovoln¢ zamezil, ne vSak jiz tehdy, kdyz ke skod¢ nedoslo
Z jinych divodi.?

Napraveni Skodlivého nasledku predpokladd, ze sice jiz vznikla porucha
chranéného zajmu, ale pachatel odstranil zptisobené¢ zmény na chranéném z4jmu, a tim
V podstaté obnovil stav, ktery byl pfed jeho ¢inem (napf. dodatecné ptiznal a zaplatil
dan zkracenou trestnym ¢inem podle § 240 odst. 1, opravil véc umysIné poskozenou pfi
poskozeni cizi véci podle § 228 apod.). Napraveni skodlivého nasledku vyzaduje vzdy
aktivni Cinnost. Jestlize byl Skodlivy nasledek napraven bez pachatelova pfi€inéni
pusobenim jinych osob nebo sil, neprospiva to pachateli z hlediska ustanoveni o G¢inné
litosti, 1 kdyZ bylo v jeho moci, aby zabranil uc¢inéné napraveé. Neni-li mozné uvedeni
Vv predesly stav alespont v podstatnych rysech, uc¢inna litost neptichdzi v uvahu. PenéZzita
nahrada zptisobené $kody zpravidla sama o sob& nestaci. 2

Utinné litosti nelze vyuzit u kazdého trestného &inu. V ustanoveni § 33 je uveden
taxativni vycet trestnych ¢inti, u kterych lze vyuzit této moznosti zaniku trestnosti.
Pokud trestny ¢in neni vyslovné uveden ve vyctu v tomto ustanoveni, nejsou naplnény
vSechny podminky u¢inné litosti. Posledni podminka tedy je, Ze se jedna o trestny ¢in
vyslovné uvedeny ve vyc¢tu obsazeném v ustanoveni § 33 a jedna se o trestny Cin, ktery

byl dokonan. Jestlize doSlo pouze k pokusu takového trestného ¢inu ve smyslu § 21

2 SAMAL, P, et al. Trestni zakonik: komentaf. 2. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2012. S 445. ISBN 978-80-7400-428-5.
2 Rozhodnuti nejvyssiho soudu R 40/1952
2 SAMAL, P, et al. Trestni zakonik: komentaf. 2. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2012. S 445. ISBN 978-80-7400-428-5.
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odst. 1, neni za n¢j mozny zanik trestni odpovédnosti uc¢innou litosti podle §33, ale jen
za splnéni podminek podle § 21 odst. 3.2

Trestné Ciny, uvedené vtomto ustanoveni, jsou vétSinou trestnymi ciny
ohrozovacimi nebo takovymi, u nichz lze i po jejich dokonéni zabranit vzniku
Skodlivého néasledku, nebo tento nasledek napravit. Nelze-li jiz v daném ptipadé
zabranit vzniku Skodlivého nasledku, nebo jej napravit, nepfichazi v ivahu ustanoveni
o ucinné litosti a o zaniku trestni odpovédnosti pachatele; jednani pachatele, jez by jinak
zakladalo ucinnou litost, 1ze v takovém piipadé zhodnotit jako polehcujici okolnost.**

Vyslovné uvedeni trestného c¢inu v ustanoveni § 33 a plnéni pachatele

dobrovolné jsou podminky tzv. kumulativni. Tyto podminky musi byt splnény vSechny.
Naopak zamezeni, nebo napraveni zptusobené¢ho skodlivého nasledku, nebo ucinéni
ozndmeni o trestném ¢inu piislusnému orgdnu jsou podminky alternativni. Zde postaci,
pokud pachatel ucini jednu z téchto podminek. Nevylucuje se vSak moznost, ze tyto
podminky naplni postupng, nebo vedle sebe. %°

O ucinnou litost se nejedna v ptipadé, kdy byl trestny ¢in odhalen, nebo se pachatel
domnival, Ze je prozrazen. Jednou z podminek naplnéni G¢inné litosti je dobrovolné
jednani pachatele. Dobrovolnost jedndni pachatele ovSem neni vyloucena jen proto, ze
jednal pod vlivem obavy z moZného trestniho stihani. Tato obava nijak nevylucuje
dobrovolnost napraveni Skodlivého nasledku trestného ¢inu. I jednani, které je
motivovano snahou odvratit trestni stihani jednajici osoby, miZe byt dobrovolné. Vzdy
zaleZi na konkrétnich okolnostech ptipadu v tom sméru, nakolik je trestni stithani v dobé
napraveni Skodlivého nasledku trestného ¢inu realné, s jakou mirou bezprostfednosti
hrozi, v jakém rozsahu a komu jsou znamy skute¢nosti ukazujici na to, Ze byl spachan
trestny ¢in, apod.?®

V ptipad€ spolupachatelstvi se podminky uCinné litosti posuzuji samostatng.
Jakmile splni podminky ucinné litosti jen jeden ze spolupachatel, zanikd trestni

odpovédnost pouze tohoto pachatele.

2 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 5. 11. 2008, sp. zn. 7 Tdo 1368/2008 (T 1154/2009/1).

2 \VANTUCH, P. Trestni zdkonik: s komentatem. 1. Vyd. ANAG, 2011. S 99. ISBN 978-80-7263-677-8

% SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komentaf. 2. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2012. S 443. ISBN 978-80-7400-428-5.
% Usneseni NS CR ze dne 11. 1. 2001, sp. zn. 7 Tz 289/2000 (T 14/2001; SR 4/2001 s. 126.
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I kdyZ se pohybujeme v ustanoveni z trestniho zakoniku, G¢inna litost ma i procesni
dasledky. V piipravném fizeni nebo pii piedbézném projednani obzaloby se trestni
stihani zastavuje. V hlavnim li¢eni pak pfichazi v avahu zprosténi obzaloby z divodu

zaniku trestnosti ¢inu.

3.3 Zvlastni ptipady ucinné litosti

Zvlastni piipady ucinné litosti jsou upraveny v ustanoveni § 197 pro trestny ¢in
zanedbani povinné vyzivy (§ 196), v ustanoveni § 242 pro trestny ¢in neodvedeni dang,
pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné platby (§ 241) a v ustanoveni
§ 362 pro trestny ¢in ucasti na organizované zlo¢inecké skupiné (§ 361). Tento druh
ucinné litosti je k obecné ucinné litosti ve vztahu speciality, mé tedy pied nim ptednost.
Zakonodarce stanovuje v piipadé zvlaStni a€inné litosti pifiznivEjsi podminky pro

pachatele. Z tohoto diivodu m4 toto ustanoveni prednost pfed obecnym.?’

3.3.1 Zanedbani povinné vyzivy

Pachatel se dopusti trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy, pokud neplati svou
zékonnou povinnost vyZivovat nebo zaopatiovat jiného po dobu del$i nez ¢tyii mésice.
Postaci zde neplnéni z nedbalosti.

Pachatelova trestni odpovédnost zanikd, jestlize trestny c¢in nemél trvale
nepiiznivych nasledki a pachatel svou povinnost dodateéné splnil dfive, nez soud
prvniho stupné pocal vyhlaSovat rozsudek. Jak z ustanoveni vyplyva, pachatel musi
splnit né€kolik podminek, aby trestnost jeho spachaného trestného ¢inu zanikla.

V prvnim piipadé musi byt nalezité zjisténo, Ze se pachatel tohoto trestného cinu

2 SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komentaf. 1. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2009. S 2527. ISBN 978-80-7400-109-3.
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skute¢n¢ dopustil. Az teprve potom lze zvazovat to, zda trestni odpovédnost u tohoto
trestného ¢inu zanikla.”®

StéZejni podminkou pro zanik trestni odpovédnosti u tohoto trestného ¢inu je, ze
pachatel dodatecné splni svou vyzivovaci povinnost, a to v celém rozsahu. Dodate¢nym
splnénim vyzivovaci povinnosti se rozumi ¢astka, kterou obzalovany mohl zaplatit
podle svych vydélkovych moznosti, i kdyZz snad byl v fizeni obCanskopravnim uznan
povinnym platit ¢astku vyssi, jeho skutecnym vydélkovym moznostem a schopnostem
v dobé¢ trestného ¢inu neodpovidajici. Za splnéni se povazuje i odevzdani dluzné ¢astky
na postu, pokud byla zésilka adresovana opravnénému subjektu.

O ucinnou litost pajde 1 v pripadé, jestlize pachatel pouzije K uhrazeni dluzné
Castky treti osobu. Postaci, kdyz ke splnéni ptispél jakoukoli svou aktivni ¢innosti, tzn.
treti osobu vyzve k zaplaceni, pozada ji o to apod.

Pachatel musi uhradit dluzné vyzivné za celé obdobi, pro néz soud zjistuje jeho
trestni odpovédnost. Nemusi tedy uhradit vyzivné za predchazejici obdobi ani za obdobi
nasledujici. Nepostaci vSak splnéni dluzné ¢astky na vyzivném jen z €asti, ani dohoda
mezi pachatelem a opravnénou osobou, Ze dluzné vyzivné bude splaceno. Nestaci ani
pouhy slib o zaplaceni ani prominuti ze strany opravnéné osoby.

Druhé podminka pro zanik trestnosti spo¢iva ve splnéni vyzivovaci povinnosti dfiv,
nez soud prvniho stupné pocal vyhlagovat rozsudek. Uinnd litost plati i v piipadg,
doslo-li ke splnéni vyZivovaci povinnosti aZz po vyhlaSeni odsuzujiciho rozsudku
prvniho stupné, ktery byl zruSen odvolacim soudem, ale dfive nez soud prvniho stupné
pocne vyhlasovat novy rozsudek.”®

Dal8i podminku pro naplnéni zaniku trestnosti je, aby zanedbani vyZzivy nemélo
trvale neptfiznivé nasledky. Trvale nepfiznivé nasledky jsou takové nasledky, které
nelze jiZz napravit nebo odstranit dodatecnym splnénim. Pokud neplaceni vyzivného
zpusobi nésledky na zdravi (télesné 1 duSevni), nebo nemoznost pfipravy na povolani
nebo zaméstnani, pro néZ méla opravnéna osoba piedpoklady apod., nejsou naplnény

podminky pro vyuziti u¢inné litosti.*

2 SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komentaf. 1. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2009. S 2527. ISBN 978-80-7400-109-3.
% Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR z 29. 10. 1970, sp. zn. 3 Tz 22/70.
% Rozhodnuti nejvyssiho soudu R 26/1991-I.
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Obzalovany by mél byt o vyuziti G¢inné litosti v€as a fadné poucen. Hlavnim
smyslem Uc¢inné litosti je pfimét povinnou osobu, aby plnila své povinnosti, nikoliv

trestni stihani této osoby.

3.3.2 Neodvedeni dang, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné
povinné platby

| trestné Ciny neodvedeni dané€, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné
povinné platby maji ptiznivejsi podminky pro zanik trestnosti. U té€chto trestnych ¢inti
muze pachatel svou povinnost dodatecné splnit diive, nez soud prvniho stupné zacne
vyhlaSovat rozsudek. Tedy i po zjisténi trestného Cinu je dan prostor pachateli, aby své
nezakonné jednani napravil.

Aby mohla byt G¢innd litost uznana, musi byt nalezit¢ zjisténo, Ze se pachatel
trestného ¢inu opravdu dopustil.

Zakladni podminkou pro ucinnou litost je, ze pachatel dodatecné splni svou
povinnost odvést dan, pojistné na socialni zabezpeceni a ptispévek na statni politiku
zamé&stnanosti, pojistné na zdravotni pojiSténi nebo pojistné na Urazové pojiSténi
zameéstnancl v celém rozsahu. Dodate¢nym splnénim této povinnosti ve smyslu § 242 je
tieba rozumét vyrovnani ¢astky, kterou mél pachatel zaplatit jako platce (zaméstnavatel)
za poplatnika (zaméstnance) na dan, pojistné na socidlni zabezpeceni a pfispévek na
statni politiku zamé&stnanosti, pojistné na zdravotni pojisténi, resp. vyrovnani ¢astky,
kterou mél odvést jako pojistné na urazové pojisténi zaméstnanctli. Povinnosti pachatele
je uhradit vSechny éaistky.?’l

Pachatel musi zaplatit v§echny ¢astky za obdobi, pro néZ soud zjistuje jeho trestni
odpovédnost. Z toho vyplyva, Ze pachatel nemusi uhradit nezaplacené povinné platby za
obdobi pfedchazejici ani za obdobi nasledujici.

Povinnost dodatecné odvést uvedené platby se nevztahuje na sankce spojené

s neplnénim zdkonné povinnosti odvést pojistné na socialni zabezpeceni atd.

* SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komenta¥. 1. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2009. S 2234, ISBN 978-80-7400-109-3.
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Opét je zde moznost, aby za pachatele byly uhrazeny dluzné povinné platby treti
osobou. Pachatel vSak musi pfispét jakoukoli svou aktivni ¢innosti, tj. pozadat nebo
tteba tieti osobu vyzvat k uhrazeni atd.

K naplnéni podminek Uc¢inné litost nedojde, pokud pachatel uhradil své dluzné
Castky jen z Casti. Povinnosti pachatele je, aby zaplatil vSechny Castky, a to i1 Castky
proml¢ené. Nestaci ani dohoda mezi pachatelem a opravnénou osobou, ze dluzné ¢astky
uhradi. K G¢inné litosti nesta¢i ani pouhy slib o zaplaceni téchto povinnych plateb
v budoucnu.

Posledni podminkou je, aby tak pachatel ucinil, nez soud prvniho stupné vyhlasi
rozsudek. Jako u pfedchoziho trestného €inu je tato podminka spInéna i tehdy, doslo-li
ke splnéni takové povinnosti az po vyhlaSeni odsuzujiciho rozsudku soudu prvniho
stupné, ktery byl zruSen odvolacim soudem, ale diive nez soud prvniho stupné pocne
vyhlasovat novy rozsudek.

Soud by obzalovaného meél vCas a tadné poulit o moznosti zaniku trestni

odpovédnosti a jeho podminkéch.32

3.3.3 Ucast na organizované zloCinecké skupiné

Trestného Cinu ucCast na organizované zlo€inecké skupiné se dopousti ten, kdo
takovou skupinu zalozi, kdo se ¢innosti této skupiny ucastni nebo kdo organizovanou
zlo¢ineckou skupinu podporuje. Kdo tedy spachéa takovy trestny Cin, miize se zbavit
trestni odpovédnosti za podminek, Ze ucini o organizované zlo¢inecké skupiné
oznameni statnimu zastupci, nebo policejnimu organu v dob¢, kdy nebezpeci, které
vzniklo zajmu chranénému trestnim zdkonem z jiného ¢inu organizované zlo€inecké
skupiny, nez je uveden v § 361, mohlo byt odstranéno. Vojadk miize takové ozndmeni
ucinit 1 nadfizenému.

Z podminek vyplyva, ze pachatel musi ucinit oznameni statnimu zastupci, nebo

policejnimu organu Vv dobé, kdy nebezpeci zjiného trestného cinu organizované

2 SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komenta¥. 1. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2009. S 2527. ISBN 978-80-7400-109-3
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zlo¢inecké skupiny muize byt jesté odstranéno. Tyto podminky jsou velmi podobné
podminkam u obecné ucinné litosti. Toto ustanoveni vSak nevyzaduje, aby ozndmeni
bylo ucinéno dobrovolné. Podstatné je, aby pachatel takové oznadmeni viibec ud¢lal.
Ozndmeni statnimu zastupci, nebo policejnimu organu Ize ucinit i prostfednictvim
jiného statniho organu, pokud tak pachatel jedna v umyslu takovym zpiisobem véc

oznamit kompetentnimu orgénu.33

®SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: komenta¥. 1. Vyd. Praha: C.H. Beck, 2009. S 2527. ISBN 978-80-7400-109-3.
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4. Z.akon o soudnictvi ve vécech mladeze

4.1 Obecny vyklad

Samostatna problematika soudnictvi ve vécech mladeze byla poprvé na nasem
uzemi upravovana v zakoné ¢. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi. Jiz diive
bylo chapano, Ze zloCinnosti mladeze nestaci Celit trestem, nybrz je zapotiebi zjistovat
samotnou iniciaci trestnych ¢ind. Trestat zav€as a to nejen trestem, ktery je tu Casto
prosttedkem nelG¢innym, nespravedlivym, ba i nebezpeénym, nybrz opatfenimi
vychovnymi, sméfujicimi k mravni zachrané a k polepSeni mladistvého. Jinak nelze
zabranit tomu, aby se ze zanedbané mladeze dopliiovaly fady zloginci.**

V Ceskoslovensku tento zakon ptisobil pouhych osm let. Piisobeni tohoto zakona
skonCilo v okamziku, kdy doSlo na zdkladé Mnichovské dohody k odtrZeni
ceskoslovenského pohranici.

V Protektoratu Cechy a Morava bylo obyvatelstvo rozdéleno do nékolika skupin
s odliSnym pravnim reZimem. Pro obyvatele, ktefi se stali némeckymi statnimi
pfislusniky, se vztahovaly némecké predpisy. Na ostatni mladistvé se vztahoval
dosavadni zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi z roku 1931.

Platnost zdkona vSak neméla dlouhého trvani. Po unorovém komunistickém
pfevratu v roce 1948 byly zahdjeny prace na novém trestnim zadkonu. Novym trestnim
zakonem se zdkon o trestnim soudnictvi nad mladezi zruSil. Po dobu 63 let tak
samostatné trestni pravo mladeze neexistovalo.®

Novy zakon byl projednan a schvélen Poslaneckou snémovnou Parlamentu Ceské
republiky. Senat Parlamentu Ceské republiky pak navrh zakona definitivné schvalil na
schiizi dne 25. 6. 2003. Po podpisu prezidentem republiky byl pak novy zékon ¢. 218

uvefejnén ve Sbirce zdkonl rozeslané dne 31. 7. 2003. Zakon nabyl G¢innosti dnem

3 MIRICKA, A, SCHOLZ, O. O trestnim soudnictvi nad mlddezi. Praha: Ceskoslovensky kompas, 1932.
B SAMAL, P, et al. Zdikon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentaf. 1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2004. ISBN 80-7179-829-0.
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1. ledna 2004. Tim se uzaviel mnoholety proces piipravy a legislativniho projednavani
normy, kterou zakonodarce zkracené nazval jako zakon o soudnictvi ve vécech

mladeze.*®

4.2 Podminky ucinné litosti

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze upravuje podminky odpoveédnosti mladeze
za protipravni ¢iny uvedené v trestnim zakon¢, postup, rozhodovani a vykon soudnictvi
ve vécech mladeze a uklada opatfeni za protipravni ¢iny. Tento zdkon se zabyva pouze
mladistvymi. Mladistvymi se rozumi osoby, které¢ v dob& spachani provinéni dovrsily
patnacty rok a nepiekroc¢ily osmndacty rok svého véku.

Zakon v ustanoveni § 7 upravuje jeden ze zvlaStnich divodl zaniku trestnosti
u mladistvych s ohledem na specifika této vékové kategorie, a to z divodu zvlastni
ucinné litosti. Jde o samostatny divod zéaniku trestnosti ¢inu spachaného mladistvym,
jehoz podminky jsou stanoveny nezavisle na podminkéch k zéniku trestnosti uvedenych
V obecném ustanoveni o u¢inné litosti v § 33 trestniho zékona.”’

K zéniku trestnosti dojde v disledku ucinné litosti pfi splnéni né¢kolika podminek.
Ptedevsim se musi jednat o provinéni spachané mladistvym, na které zadkon stanovi trest
odnéti svobody, jehoz horni hranice neptevySuje pét let. Po spachani ¢inu musi
mladistvy dobrovoln¢ odstranit, nebo napravit zptsobeny nasledek, anebo se o to
pokusil, zejména nahradil zpisobenou $kodu, ucinil opatfeni potiebna k jeji nahradé,
nebo se jinak pokusil od¢init zpiisobené nasledky. Kone¢nou podminkou pro zanik
trestni odpovédnosti je, Ze mladistvy svym chovanim po spachéni ¢inu projevil i€¢innou
snahu po népravé. Z posledni podminky vyplyva, Ze €in nesmi mit trvale neptiznivé
nasledky pro poSkozené nebo pro spolecnost.

Zakon upozorfiuje na podminku zéniku trestnosti v disledku uG¢inné litosti pfi
provinéni, kdy se musi jednat o ¢in, jehoz horni hranice nepfevysuje pét let. V tomto

piipad€ se nesmi vyuzit ustanoveni § 31 odstavce 1, ve kterém je stanoveno, ze trestni

* SAMAL, P, et al. Zikon o soudnictvi ve vécech mladeze: komentéf. 1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2004. S 14. ISBN 80-7179-829-0.
ST SAMAL, P, et al. Zikon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentét. 2. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2012. S. 60. ISBN 978-80-7179-
375-5.

33



sazby mladistvych se snizuji na polovinu, pfi¢emz nesmi u jakéhokoliv ¢inu piesahnout
pet let. Pokud by bylo uzito ustanoveni § 31, nejsou splnény podminky ucinné litosti.
V jinych ptipadech neni okruh provinéni omezen. MlzZe se jednat o provinéni imysiné
i spachané z nedbalosti.®

Po spachani trestného ¢inu musi pachatel dobrovolné odstranit, nebo napravit
zpusobeny nasledek. Jako u obecné ucinné litosti se musi jednat o dobrovolné jednani.
Mladistvy jedna dobrovolné€, pokud jedna z vlastni viile. Je jedno, co je jeho motivaci
pro napraveni svého provinéni, mize se jednat i o strach z odhaleni provinéni. Naopak
o dobrovolné jednani nejde, pokud mladistvy jedna na zakladé toho, Zze je jeho
provinéni prozrazeno, i kdyz se tak mize domnivat myln€. O dobrovolné jednani nejde
ani v piipad¢, pokud jedna pod tlakem jiz bezprosttedné hroziciho, nebo probihajiciho
trestniho stihani, nebo vyckéd s odstranénim nésledku, az patficny organ provinéni
odhali.*®

Nasledek tedy musi mladistvy odstranit, nebo napravit. Zakonodarce zde ptidava
jesté jednu moznost, a to alesponl pokus o odstranéni, nebo napraveni nésledku.
Nésledkem se zde mysli jakykoliv nésledek, tedy nejen Skodlivy nasledek ve smyslu
§ 33 trestniho zakona, kterym se rozumi skute€na zména na zakonem chranéném zdjmu,
ale 1 nasledek spocivajici jen v pouhém ohrozZeni takového zajmu.

Odstranénim nasledku se predpoklada, Ze jiz vzniklo né&jaké ohroZeni zajmu
chranéného trestnim zédkonem, ale mladistvy odstranil zplisobené zmény ¢i odstranil
ohroZeni, a tak vSe vratil do stavu pied ¢inem.

Napraveni nasledku zasadné vyZaduje aktivni ¢innost mladistvého naptiklad pfi
opravovani véci. Pokud bude véc napravena bez pachatelova pficinéni, pachateli to

r

Z hlediska ucinné litosti neprospiva. Neni-li uvedeni v predesly stav alespon
V podstatnych rysech mozné, neptichazi u¢inna litost v tivahu.*

I kdyz mladistvy neodstranil Skody nebo nenapravil své protipravni jednani, staci,
pokud se o to alesponn pokusil. Pokud se dobrovolné a vazné pokousel napravit, nebo

odstranit nasledek svého ¢inu, bude k u€inné litosti piihlizeno.

% SAMAL, P, et al. Zakon o soudnictvi ve vcech mladeZe: komentaf. 1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2004. ISBN 80-7179-829-0.

% Tamtéz

O SAMAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentat. 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2012. s 61. ISBN 978-80-7179-
375-5.
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Zakon uvadi tfi zptsoby odstranéni nebo napravy zptisobeného néasledku. Jedna se
o nahradu zptisobené skody, ucinéni opatfeni potiebnych k jeji nahradé a pokus jinak
odc¢init zptisobené nasledky.

Nahradou zplsobené Skody se rozumi jen ndhrada, ktera vznikla v pfi¢inné
souvislosti s tim skutkem, jehoz se mladistvy dopustil a pro ktery by se mélo vést tfesni
fizeni ve vécech mladeze.* V druhém piipadé sice mladistvy jesté¢ nenahradil Skodu,
podnikl vSak vSechny u¢inné a potfebné utkony sméfujici k tomu, aby byla Skoda
nahrazena. Napiiklad v pfipadé provinéni spachaného zavinénim dopravni nehody
V silniénim provozu oznamil dopravni nehodu, v niz je spatfovano jeho provinéni, jako
pojistnou udalost pfislusné pojistovné a poskytl ji a i dal$i nezbytnou soucinnost
Kk tomu, aby $kodu nahradila z titulu pachatelova pojisténi odpovédnosti za skodu.*?

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze pozaduje jen projev ucinné snahy po
napravé, neni proto tieba, aby zde jiz byl i jeji konkrétni vysledek, tedy aby se
mladistvy jiz skute¢né napravil. Snaha mladistvého by vSak méla byt skute¢na, vazné
minénd a sméfujici k redlné dosazitelnému V}'Isledku.43

Vsechny tyto projevy ucinné litosti jsou mozné, pokud se pachatel dopustil
provinéni, které nema trvale nepfiznivych ndasledkli pro poSkozeného nebo pro
spolecnost. Trvale neptiznivé nasledky byly feSeny v pfedchozich kapitolach. Jedna se
o nasledky, které nelze jiz napravit nebo odstranit dodate¢nym splnénim.

I kdyz tento zdkon upravuje pouze trestni fizeni mladistvych, je natolik shovivavy,
ze splnit tyto podminky zaniku trestnosti miize i osoba po dovrSeni osmnactého roku
svého véku. I po dosazeni této vékove hranice je z hlediska spachaného trestného ¢inu

povazovan za mladistvého.

" SAMAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentat. 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2012. s 62. ISBN 978-80-7179-
375-5.
2 SAMAL, P, et al. Zdikon o soudnictvi ve vécech mlddeze: komentat. 1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2004. s 71. ISBN 80-7179-829-0.

43 SAMAL, Pavel. K povaze provinéni a G¢inné litosti u mladistvého. Prdvni rozhledy. 2004, ro¢ 9. ISSN 1210-6410.
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5. Zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob

5.1 Obecny vyklad

Pod mezinarodnim tlakem piijala Ceska republika zakon &. 418/ 2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ktery nabyl uc¢innosti k 1. 1. 2012.
Ceska republika tak naplnila pozadavky vyplyvajici z ¢lenstvi v Evropské unii.
Samotny zakon by se, co do rozsahu a vzhledem k vyse zminénym skute¢nostem, spise
hodil pro potteby novely trestniho zdkoniku. Ve spousté jeho ustanoveni se znéni
trestniho zakoniku opakuji. Zakon je tedy svou povahou spise ,,vedlejSim trestnim
zékonem*.*

Obecné jsou vyuzivany dva modely trestni odpovédnosti, a to model pravé trestni
odpovédnosti a model nepravé trestni odpovédnosti. V Ceské republice byl nakonec
pouzit model pravé trestni odpovédnosti, kdyZz v jeho ramci Ize pravnickou osobu
postihnout i1 v piipad¢, kdy se nepodaii prokazat spachdni trestného ¢inu konkrétni
fyzickou osobou, i kdyZ by bylo zcela zjevné, Ze ke spachani trestného ¢inu doslo

I3 . r . . r [y v 4
v ramei dané pravnické osoby a v jeji prosp&ch.®

5.2 Podminky u¢inné litosti

Zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim upravuje obecnou
ucinnou litost v § 11 komplexné a uplné, a proto se ustanoveni § 33 trestniho zédkoniku
viiéi pravnickym osobam neuzije. Uprava G&inné litosti je u pravnickych osob oproti
fyzickym osobam podstatné §irsi, nebot’ se vztahuje na vSechny trestné Ciny, kterych se
muze ve smyslu § 7 dopustit pravnickd osoba, s vyjimkou obecnych korupcnich

trestnych ¢inl vymezenych v odstavci 2 § 11 a trestnych ¢ind neodvedeni dané,

“NEMRAVOVA, L., VANKOVA, M. K ZAKONU O TRESTNI ODPOVEDNOSTI PRAVNICKYCH OSOB. [online] In:
epravo.cz. epravo.cz. 2013. [2015-04-10]. Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/k-zakonu-o-trestni-odpovednosti-
pravnickych-osob-91439.html

* tamtéz
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pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné platby a ucasti na organizované
zlo¢inecké skupin€, u nichz se ve smyslu § 1 odst. 2 uplatni zvlastni ustanoveni
o u¢inné litosti podle § 242 a § 362 (viz bod 2. shora). *°

Zakonem stanovené¢ podminky jsou stanoveny, tak, ze pravnickd osoba musi
dobrovoln¢ upustit od dalsiho protipravniho jedndni a bud’ odstranit nebezpeci, které
vzniklo zajmu chranénému trestnim zdkonem, nebo zamezit Skodlivému nésledku nebo
napravit zpusobeny Skodlivy nasledek, anebo ucinit ozndmeni o trestném cCinu
prislusnému organu v dobé¢, kdy nebezpeci, které vzniklo zajmu chranénému trestnim
zakonem, mohlo byt jesté odstranéno nebo Skodlivému nésledku trestného ¢inu mohlo
byt jesté zabranéno.

Zakladni podminkou U¢inné litosti je dobrovolné jednani. Pravnickd osoba zde
jedné dobrovolné, jestlize splni podminky ucinné litosti na zaklad¢ vlastniho rozhodnuti
a bez vlivu vnéjsich okolnosti, pficemz u tmyslnych trestnych ¢inlt musi byt takové
rozhodnuti zaloZzeno na védomi moznosti uskutecnit trestnou ¢innost. Nezalezi na tom,
zda takové rozhodnuti bylo ovlivnéno i obavou z odhaleni trestného ¢inu a z trestnich
nasledki. Opét jako u podminek zaniku trestnosti u¢innou litosti u fyzické osoby plati,
ze dobrovolnost neni vylou€ena jen proto, Ze jednala pod vlivem obecné obavy
z mozného trestniho stihdni. Takova obava totiz nevylucuje dobrovolnost napraveni
Skodlivého nasledku trestného ¢inu, nebot’ ijednéni, které je vedeno snahou odvratit
trestni stihani jednajici pravnické osoby, miize byt dobrovolné.*’

Odstranénim nebezpeci, které vzniklo zajmu chranénému trestnim zédkonem, se
rozumi odstranéni vSech vzniklych konkrétnich ohroZeni, z nichz vyplyva nebezpeci
vzniku jakékoli Gjmy na zajmu chranéném trestnim zakonikem. Odstranénim nebezpeci
se tu odvraci moZnost vzniku poruchy, jez hrozi chrdnénému z4jmu, a proto tato
podminka ptfedchazi zamezeni Skodlivému nasledku. Kdezto zamezeni Skodlivému

nasledku spociva v zabranéni jeho vzniku, a proto je zasadné¢ mozné jen u ohrozovacich

% SAMAL, P, et al. Trestni odpovédnost pravnickych 0sob: komentéar. 1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2012. s 277. ISBN 978-80-7400-
116-1.
4" Usneseni NS CR ze dne 11. 1. 2001, sp. zn. 7 Tz 289/2000 (T 14/2001; SR 4/2001 s. 126).
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trestnych €ind a u trestnych ¢inli piedcasné dokonanych, dokud nevznikla porucha.
Jestlize jiz vznikla porucha, pfichazi v uvahu jen napraveni Skodlivého nasledku.®

U napraveni skodlivého nasledku jiz vznikla porucha, ale pravnicka osoba obnovila
predesly stav tim, Ze odstranila zpisobené zmény. Aby pravnickd osoba mohla napravit
Skodlivy nasledek, je vzdy potieba aktivni ¢innosti. Neni-li mozné uvedeni v predesly
stav alespon v podstatnych rysech, nemuze se jednat o t¢innou litost.

Skodlivy nasledek je jakakoliv skute¢na ujma na zakonem chranéném objektu,
zpusobena dokonanym trestnym ¢inem, tedy jen jeho poruSeni, a nikoli pouhé jeho
ohrozeni.*

Oznameni o trestném ¢inu musi pravnicka osoba ucinit jen stdtnimu zastupci nebo
policejnimu organu. Oznameni musi byt u¢inéno vcas, tedy v dob€, aby mohlo byt jesté
nebezpeci chranéného z4jmu odstranéno.

Pravnicka osoba ma v ustanoveni § 7 taxativni vycet trestnych ¢int, kterych se
muze dopustit. Nemtize se tedy dopustit vSech trestnych ¢inti, které uvadi obecny trestni
zakonik. Podle tohoto zdkona se trestnymi €iny, které jsou uvedené v trestnim zékoniku,
rozumi obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zdkoniku), svéfeni ditéte do moci jin¢ho
(§ 169 trestniho zakoniku), vydirani (§ 175 trestniho zdkoniku), poruseni tajemstvi
dopravovanych zprav (§ 182 trestniho zadkoniku), znasilnéni (§ 185 trestniho zdkoniku),
sexudlni natlak (§ 186 trestniho zdkoniku), pohlavni zneuziti (§ 187 trestniho zdkoniku),
kuplifstvi (§ 189 trestniho zdkoniku), vyroba a jiné nakladdani s détskou pornografii
(§ 192 trestniho zakoniku), zneuziti ditéte k vyrobé pornografie (§ 193 trestniho
zékoniku), ucast na pornografickém piedstaveni (§ 193a trestniho zdkoniku),
navazovani nedovolenych kontaktl s ditétem (§ 193b trestniho zakoniku), ohrozovani
vychovy ditéte (§ 201 trestniho zdkoniku), svadéni k pohlavnimu styku (§ 202 trestniho
zékoniku), podvod (§ 209 trestniho zékoniku), pojistny podvod (§ 210 trestniho
zékoniku), uvérovy podvod (§ 211 trestniho zdkoniku), dotacni podvod (§ 212 trestniho
zakoniku), provozovani nepoctivych her a sazek (§ 213 trestniho zakoniku), podilnictvi

(§ 214 trestniho zakoniku), podilnictvi z nedbalosti (§ 215 trestniho zdkoniku),

® SAMAL, P, et al. Trestni odpovédnost pravnickych osob: komentét. 1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2012. s 278. ISBN 978-80-7400-
116-1.
® SAMAL, P, et al. Trestni odpovédnost pravnickych osob: komentét. 1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 2012. s 279. ISBN 978-80-7400-
116-1.
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legalizace vynost z trestné Cinnosti (§ 216 trestniho zékoniku), legalizace vynost
z trestné Cinnosti z nedbalosti (§ 217 trestniho zakoniku), lichva (§ 218 trestniho
zékoniku), neopravnény piistup k pocitacovému systému a nosi¢i informaci (§ 230
trestntho zakoniku), opatfeni a prechovavani piistupového zafizeni a hesla
k pocitacovému systému a jinych takovych dat (§ 231 trestniho zadkoniku), poskozeni
zdznamu v pocitacovém systému a na nosici informaci a zédsah do vybaveni pocitace
z nedbalosti (§ 232 trestniho zakoniku), pad€lani a pozménéni penéz (§ 233 trestniho
zékoniku 1 za podminek § 238 trestniho zékoniku), neopravnéné opatieni, padélani
a pozménéni platebniho prostiedku (§ 234 trestniho zakoniku i za podminek § 238
trestniho zakoniku), udavani padélanych a pozménénych penéz (§ 235 trestniho
zdkoniku 1 za podminek § 238 trestniho zakoniku), vyroba a drzeni padélatelského
nacini (§ 236 trestniho zakoniku i1 za podminek § 238 trestniho zédkoniku), neopravnéna
vyroba penéz (§ 237 trestniho zdkoniku i za podminek § 238 trestniho zékoniku),
zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby (§ 240 trestniho zdkoniku),
neodvedeni dané, pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné platby (§ 241
trestniho zakoniku), nesplnéni oznamovaci povinnosti v daitovém fizeni (§ 243 trestniho
zékoniku), poruseni predpisti o nalepkéach a jinych predmétech k oznaceni zbozi (§ 244
trestniho zékoniku), padélani a pozménéni predmétii k oznaceni zbozi pro danové ucely
a pfedmétl dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti (§ 245 trestniho zakoniku),
zkreslovani udajii o stavu hospodafeni a jméni (§ 254 trestniho zdkoniku), sjednani
vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pii vetejné soutézi a vetejné drazbe (§ 256 trestniho
zakoniku), pletichy pfi zadani vetejné zakazky a pii vefejné soutézi (§ 257 trestniho
zakoniku), pletichy pii vefejné drazb&é (§ 258 trestniho zakoniku), vystaveni
nepravdivého potvrzeni a zpravy (§ 259 trestniho zékoniku), poskozovani finan¢nich
z4ymlU Evropské unie (§ 260 trestniho zakoniku), poruSeni autorského prava, prav
souvisejicich s prdvem autorskym a prav k databazi (§ 270 trestniho zakoniku),
nedovolené ozbrojovani (§ 279 trestniho zakoniku), vyvoj, vyroba a drzeni zakazanych
bojovych prosttedkt (§ 280 trestniho zdkoniku), nedovolend vyroba a drzeni
radioaktivni latky a vysoce nebezpecné latky (§ 281 trestniho zdkoniku), nedovolena

vyroba a drZeni jaderného materidlu a zvlaStniho St€épného materidlu (§ 282 trestniho
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zakoniku), nedovolend vyroba a jiné nakladdni s omamnymi a psychotropnimi latkami a
s jedy (§ 283 trestniho zékoniku), prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu
(§ 284 trestniho zakoniku), nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo
psychotropni latku (§ 285 trestniho zakoniku), poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostredi
(§ 293 trestniho zdkoniku), poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti (§ 294
trestniho zakoniku), poskozeni vodniho zdroje (§ 294a trestniho zdkoniku), poSkozeni
lesa (§ 295 trestniho zakoniku), neopravnéné vypusténi znecCist'ujicich latek (§ 297
trestniho zakoniku), neopravnéné nakladdani s odpady (§ 298 trestniho zékoniku),
neopravnénd vyroba a jiné nakladani s latkami poskozujicimi ozonovou vrstvu (§ 298a
trestniho zakoniku), neopravnéné nakladani s chranénymi volné zijicimi zivocichy a
plan¢ rostoucimi rostlinami (§ 299 trestniho zakoniku), neopravnéné nakladani s
chranénymi voln¢ Zijicimi Zivoc¢ichy a plané rostoucimi rostlinami z nedbalosti (§ 300
trestniho zékoniku), poskozeni chranénych casti prirody (§ 301 trestniho zakoniku),
teroristicky utok (§ 311 trestniho zakoniku), vyhrozovani s cilem puasobit na orgén
vetejné moci (§ 324 trestniho zédkoniku), vyhroZzovani s cilem plsobit na ufedni osobu
(§ 326 trestniho zdkoniku), ptijeti Gplatku (§ 331 trestniho zakoniku), podplaceni (§ 332
trestniho zdkoniku), nepfimé Uplatkatstvi (§ 333 trestniho zdkoniku), zasahovani do
nezavislosti soudu (§ 335 trestniho zdkoniku), mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a
vykazani (§ 337 trestniho zékoniku), organizovani a umoznéni nedovoleného
ptekroCeni statni hranice (§ 340 trestniho zdkoniku), napomahéani k neopravnénému
pobytu na uzemi republiky (§ 341 trestniho zakoniku), neopravnéné zameéstnavani
cizincl (§ 342 trestniho zakoniku), kiiva vypovéd a nepravdivy znalecky posudek (§
346 trestniho zakoniku), padé€lani a pozménéni vetfejné listiny (§ 348 trestniho
zakoniku), nedovolena vyroba a drZeni pecetidla statni peceti a ufedniho razitka (§ 349
trestniho zékoniku), nésili proti skupiné obyvateli a proti jednotlivei (§ 352 trestniho
zékoniku), hanobeni néroda, rasy, etnické nebo jiné¢ skupiny osob (§ 355 trestniho
zakoniku), podnécovani k nenavisti vic¢i skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a
svobod (§ 356 trestniho zékoniku), ticast na organizované zloCinecké skupiné (§ 361
trestniho zakoniku), podnécovani k trestnému cinu (§ 364 trestniho zakoniku),

nadrZovani (§ 366 trestniho zdkoniku), projev sympatii k hnuti smétujicimu k potlaceni
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prav a svobod clovéka (§ 404 trestniho zakoniku) a popirani, zpochybniovani,
schvalovani a ospravedlnovani genocidia (§ 405 trestniho zakoniku).

Pokud u nékterych trestnych ¢inti z tohoto vyctu umoziiuje trestni zakonik zanik
trestnosti i€innou litosti, plati to i pro tento zakon.

Uprava G&inné litosti je u pravnickych osob podstatné $irsi, protoZe se vztahuje na
vSechny trestné Ciny, které jsou v ustanoveni § 7 vyjmenovany. Avsak trestné Ciny
piijeti uplatku (§ 331), podplaceni (§ 332) nebo nepiimé uplatkatstvi (§ 333) jsou
Z tohoto seznamu vynaty, tzn. nezanikne u nich trestni odpovédnost ucinnou litosti.

Zvlastni ucinna litost neni v tomto zakoné nijak specifikovana. Zatimco u fyzickych
osob jsou stanoveny zvlastni a benevolentnéjsi podminky, zde jsou tyto trestné Ciny
zatazeny pod ucinnou litost obecnou. U trestného ¢inu neodvedeni dané, pojistného na
socialni zabezpeceni nebo podobné povinné platby a t€ast na organizované zlo¢inecké
skupin¢ tedy pravnicka osoba nenajde specialni Gpravu, ale Gpravu piisnéjsi podle
obecné ucinné litosti.

Trestnost pravnickych osob se nevztahuje na vSechny pravnické osoby. I v tomto
piipadé zakon ustanovuje vyjimku. Vyloutenou odpovédnost za trestny ¢in ma Ceska
republika a izemni samospravné celky pii vykonu vetfejné moci. Majetkova tcast

pravnickych osob se na vylouceni odpoveédnosti nevztahuje.
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6. Procesni diisledky ucinné litosti

Procesni dusledky zéniku trestnosti upravuje zédkon €. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim. V n€kolika ustanovenich nalezneme, ze pravé z diavodu zéniku
trestnosti se napfiklad muize zastavit trestni stihani. Pro tuto problematiku budou
podstatna ustanoveni § 172, § 188 a § 226.

Prvnim procesnim disledkem, upravenym v ustanoveni § 172, je zastaveni
trestniho stihani. Statni zastupce mize zastavit trestni stihdni pouze z taxativné
vy¢tenych divodt v zakoné. Konkrétné ustanoveni § 172 odst. 1, pismeno f) umoziuje
statnimu zastupci zastavit trestni stihani z dGvodu zaniku trestnosti ¢inu. Zanikem
trestnosti pro toto ustanoveni se rozumi pouze

- ucinna litost podle § 33 trestniho zakoniku,

- zvlastni ustanoveni o u¢inné litosti (§ 197, § 242, § 362),
- zénik trestnosti piipravy K trestnému ¢inu (§ 20 ),

- zanik trestnosti pokusu trestného ¢inu (§21),

- Zanik trestnosti Ui€astenstvi (§24 TrZ).

Zastaveni trestniho stihdni se musi vZdy opirat o zaver, Ze ke spachani skutku doslo
a Ze obvinény je pachatelem trestného €inu, a proto nelze k zastaveni trestniho stihani
piikrocit thned, co vysla najevo pfisluSna okolnost zaniku trestnosti ¢inu, ale aZ poté, co
bylo na zéklad¢ provedeného dokazovani spolehlivé zjiSténo, ze neptichdzi v tvahu
zastaveni trestniho stihani pro ncktery z ptiznivéjSich divodi jako je zénik trestnosti
formou u&inné litosti.”

Tyto procesni disledky plati 1 v fizeni v trestnich vécech mladistvych. Specidlni
zdkon nema v ptipad¢ téchto disledkii specidlni ustanoveni, proto se bude fidit
obecnym pravnim ptedpisem tj. zdkon ¢. 141/ 1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim.

Dalsi procesni dusledky jsou v rdmci rozhodnuti v ustanoveni § 188 trestniho fadu.

Rozhodnutim je myslen vysledek mysSlenkového a praktického postupu piedsedy

0 SAMAL, P, et al. Trestni Fdd: komentat. 6 vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. ISBN 978-80-7400-043-0.
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senatu, piipadng senatu pfi predb&Zném projednani obZaloby.”l Po piedb&zném
projednani obzaloby soud d¢la nékolik ¢innosti, které jsou uvedeny v ustanoveni § 188
Trestniho fadu. Mimo jiné muze soud trestni stihani zastavit za okolnosti, které
vyplyvaji z § 172 odstavce 1. Jednd se o procesni dusledky, kdy se zastavuje trestni
stithani z dvodu (mimo jinych) u¢inné litosti.

Nyni se dostavame az k fizeni pied soudem, tedy k hlavnimu liceni. Z ustanoveni
§ 226 Trestniho tfadu vyplyva, Ze soud zprosti obzalovaného obzaloby, jestlize na
zéklad¢ dukazti piredlozenych v hlavnim liCeni statnim zastupcem a piipadné
doplnénych soudem, a to i k navrhtim ostatnich stran, trestnost ¢inu zanikla. U divodi
vylucujicich protipravnost je zptisobeno, Ze nejde o trestny ¢in. Naopak u ucinné litosti
se trestny Cin stal, ale aZ po spachani trestného Cinu nastavd zéanik trestnosti.

Ptedpokladem pouziti diivodu pro zprosténi obzaloby je, Ze

skutek, ktery je pfedmétem obzaloby, se stal,

skutek byl v dobé¢ jeho spachani trestnym ¢inem,

jeho pachatelem je obzalovany,

obzalovany nebyl v dobé ¢inu nepficetny,
- trestnost ¢inu po jeho spachani zanikla.>?

Zanik trestnosti v tomto ustanoveni mohou zpusobit pouze divody stejné jako u
pfedchozich ustanoveni. Jednd se tedy o ucinnou litost, zvlastni ucinnou litost, zanik
trestnosti piipravy k trestnému ¢inu, zanik trestnosti pokusu trestného ¢inu a zanik
trestnosti UcCastenstvi. Do této sekce nepatii zdnik trestnosti proml€enim ani zanik

trestnosti smrti pachatele a jiné okolnosti, které zpisobuji zanik trestnosti.

** SAMAL, P, et al. Tresmi fad: komentéf. 6 vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. ISBN 978-80-7400-043-0.
52 §AMAL, P, et al. Trestni 7dd: komentaf. 6 vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. ISBN 978-80-7400-043-0.
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7. Zahranicni pravni uprava

Uprava zaniku trestni odpovédnosti je v kazdém statu jina. Pro srovnani institutu G¢inné
litosti jako =zaniku trestni odpovédnosti byla zvolena blizkd zahrani¢ni uprava.
Vzhledem k minulosti a dlouhému spoleénému vyvoji pravni terminologie Ceské
republiky a okolnich statt, byly zvoleny prave staty Slovensko, Rakousko a Polsko.
Cilem této kapitoly neni dasledny rozbor zahrani¢nich pravnich uprav uc¢inné
litosti. Nasledujici text pouze naznacuje, jaky je zéanik trestnosti v blizké zahrani¢ni

pravni terminologii.

7.1 Slovensko

Historie trestniho prava na Slovensku je do jist¢ doby stejna jako v Ceské
republice. Jesté do nedavna na Slovensku platil stejny zakon jako v Ceské republice, a
to trestni zakon ¢. 140/ 1961 Sb., trestni zakonik. Zmény piisly az v roce 2005, kdy byl
piijat novy trestni zdkon ¢islo 300/2005 Z.z.

Mezi negativni podminky trestné ¢innosti patii zdkonem vymezené diivody zaniku
trestnosti. Tyto okolnosti automaticky vedou k zaniku tzv. trestnépravniho vztahu, ktery
mezi pachatelem a statem vznikl okamzikem spachani trestného ¢inu. I zde je potieba
odlisit zanik trestnosti od okolnosti vylucujicich protipravnost. >3
Duvody zaniku trestnosti upravuje hlava Ill. v obecné ¢asti trestniho zakona. Slovenské
trestni pravo uznava tyto zaniky trestnosti:

- Zména zdkona (§ 84)

- ucinna litost (§ 85 a § 86)

- Promlcenti trestniho stihani (§ 87 a 88) u mladistvych § 96.

Mezi dalsi divody zéniku trestnosti patii smrt pachatele. Do kategorie specidlnich

divodii zéniku trestnosti déale patii zanik trestnosti piipravy a pokus trestného ¢inu.

3 IVOR, J, et al. Trestné pravo hmotné: Vieobecna Gast. 1 vyd. 2006. S. 321. ISBN: 80-8078-099-4.
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V porovnani s trestndpravni Gpravou Ceské republiky se v podstaté ve vétsing pravni

uprave shodujeme.

7.1.1 Uginna litost

Uginna litost je jeden ze vieobecnych divodi zaniku trestni odpovédnosti. V § 85 je
upravena obecnd ucinnd litost. Tento druh G¢inné litosti plati pro taxativné vyctené
trestné ¢iny a ma stejné podminky. V nasledujicim ustanoveni, tedy v § 8, je stanoveno
tzv. samostatné ustanoveni o ucinné litosti, které upravuje samostatné trestné Ciny.
V trestnim zakon& Ceské republiky je upravena zvlastni G&inna litost ve zvlastni ¢asti u
konkrétnich trestnych €inl. V trestnim zdkoné Slovenské republiky jsou vSak zvlastni
podminky U€inné litosti upraveny uz v obecné ¢asti trestniho zdkona.

Podminky obecné u¢inné litosti jsou obdobné jako v Ceské republice. Musi jit
o trestné Ciny, které jsou taxativné vyjmenované v ustanoveni § 85. Trestnost zanika,
pokud pachatel trestného ¢inu $kodlivému nasledku zamezi, nebo ho napravi, nebo
oznami V dob¢, kdy se Skodlivému nasledku trestného ¢inu dalo jes$té¢ zabranit.
Oznameni musi nahldsit organu ¢innému V trestnim ftizeni, nebo policejnimu sboru.
Vojék mlze ozndmeni nahlésit svému nadfizenému, nebo sluzebnimu organu a osoba
ve vykonu trestu odnéti svobody, nebo ve vykonu vazby i ptisluSnikovi Sboru vézeiiské
a justi¢ni straze.
Opét zde musi jit o dobrovolné konani, tzn. jednani z vlastni vile. O dobrovolné
rozhodnuti jde jen tehdy, kdyZ se pachatel, aCkoliv myln¢, domniva, Ze nejsou prekazky
branici v ukonceni ¢innosti a Ze trestny ¢in je uskuteCnitelny véetné jeho Skodlivych
nasledki.> Jak je znamo z pravni upravy Ceské republiky, nejde o dobrovolné jednani,
pokud k nému dojde az po odhaleni trestného ¢inu.

Pokud se na trestném ¢inu podili vice osob, budou posuzovany samostatn¢.

% 1VOR, J, et al. Trestné pravo hmomé: Vieobecna &ast. 1 vyd. 2006.s 325. ISBN 80-8078-099-4.
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Obecné ucinné litosti za téchto podminek mlzeme vyuzit u trestného Cinu Sifeni
nebezpecné lidské nakazlivé nemoci (§ 163) ohrozovani zdravi zdvadnymi potravinami
a jinymi predmeéty (§ 168), brani rukojmi (§ 185), legalizace piijmu z trestné ¢innosti
(§ 233, § 234), porusovani povinnosti pii spravé ciziho majetku (§ 238), porusovani
predpist pfi vyvozu zbozi pii styku s cizinou (§ 254), porusovani predpist o nakladani
s kontrolovanym zbozim a technologiemi (§ 255, § 256, § 257) ohrozeni devizového
hospodarstvi (§ 258), zkreslovani udaju hospodaiské a obchodni evidence (§ 260),
poskozovani finan¢nich zajm Evropskych spolecenstvi (§ 263), ohrozeni obchodniho,
bankovniho, postovniho, telekomunika¢niho a danového tajemstvi (§ 264), zkraceni
dan¢ a pojistného (§ 276), vSeobecné ohrozeni (§ 284), poskozovani a ohrozeni provozu
vSeobecné prospeésného zarizeni (§ 286), ohrozeni a poskozeni zivotniho prostiedi
(§ 300, § 301), vlastizrada (§ 311), uklady proti Slovenské republice (§ 312), teror
(§ 313, § 314), zaskodnictvi (§ 315, § 316), sabotaz (§ 317), vyzvédacstvi (§ 318),
ohrozeni duvérné skute¢nosti a vyhrazené skutecnosti (§ 353), vzpoura véziu (§ 358),
Sifeni poplasné zpravy (§ 361, § 362), genocida (§ 418), terorismus (§ 419), nelidskost

(§ 425) a pouzivani zakazaného bojového prostiedku a nedovolené vedeni boje (§ 426).

7.1.2 Zv1astni u¢inna litost

Trestné ¢iny uvedené v § 86 maji specialni ustanoveni o u¢inné litosti, které jsou pro
kazdy tento trestny ¢in jedine¢né. Zakon ustanovuje i specidlni podminky, které musi
byt splnéné, aby k zaniku trestnosti takového &inu mohlo dojit.>

Zakonodéarce vymezil zvlastni pravni Upravu pro trestny €in zanedbani povinné
vyzivy (§ 207), nevyplaceni mzdy a odstupného (§ 214) a neodvedeni dan€ a pojistného
(§ 277), anebo nezaplaceni dané (§ 278), zalozeni, zosnovani a podpora zlo¢inecké
skupiny (§ 296 anebo zalozeni, zosnovani a podporovani teroristické skupiny (§ 297),

podplaceni (§ 332, § 333, § 334, § 335) a nepiima korupce (§ 336 odst. 2)

% IVOR, J, et al. Trestné pravo hmotné: Vieobecna &ast’. 1 vyd. 2006. S. 326. ISBN 80-8078-099-4.
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U trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy jsou pfiznivéj$i podminky v moznosti
zaniku trestnosti i po zjiSténi trestného ¢inu. Postac¢i, pokud pachatel splnil dodate¢né
svou povinnost do doby, nez se soud odebral na zavére¢nou poradu. Tyto podminky
plati, pokud trestny ¢in nem¢l trvale nepfiznivych nasledk, tj. nasledky, které nemohl
dodate¢né napravit, nebo odstranit.

Trestnost zanika i v piipads, ze Utad prace, socidlnich véci a rodiny poskytl
opravnéné stran¢ ndhradni vyzivné podle osobniho piedpisu v plné vysi podle
rozhodnuti soudu o vyzivném a pachatel uhradil ndhradu za poskytnuté nahradni
vyzivné diiv, nez se soud odebral na zavérecnou poradu. Opét plati podminka, ze
trestny ¢in nesmi mit trvale nepfiznivé nasledky.

Zakon je shovivavy i k pachateli, ktery se dopusti trestného ¢inu nevyplaceni mzdy
a odstupného. Pokud po dokonani tohoto trestného ¢inu do Sedesati dni dodate¢né splni,
splni tak podminky pro zanik trestni odpoveédnosti pachatele. Tyto podminky plati za
predpokladu, ze ¢in pachatele nemél trvale neptiznivych nasledkda.

U trestného ¢inu neodvedeni dané a pojistného nebo nezaplaceni dané zanika
trestnost, pokud jsou dluzné ¢astky zaplaceny nejpozdéji v den nésledujicim po dni, kdy
se pachatel po skonceni jeho vySetfovani mohl seznamit s jeho vysledky.

Trestnost zalozeni, zosnovani a podporovani zlo¢inecké skupiny zanika, pokud
pachatel udéld dobrovolné ozndmeni. Ozndmeni musi sdélit bud’ orgédnu ¢innému
V trestnim fizeni, nebo policejnimu sboru v dobé, kdy se nebezpeci, které hrozilo z dalsi
¢innosti, mohlo jesté odstranit. Vojédk a osoby ve vykonu trestu odnéti svobody nebo
vykonu vazby mohou takovy trestny Cin oznamit stejnym osobam, které vyplyvaji
Z ustanoveni § 85.

Uzékonéni této formy a¢inné litosti, a tim zplsob zaniku trestnosti tohoto ¢inu, ma
umoznit odhaleni organizovaného zlo¢inu a zabranit tak dalsi trestné ¢innosti, zejména
zpuisobeni trestnépravnich nasledki.”®

Trestné ¢iny podplaceni a nepifimé korupce jsou posledni v této specifické skupiné
zaniku trestnosti. Aby zanikla trestnost pachatele tohoto ¢inu ihned po tom, co pachatel

uplatek poskytnul nebo slibil, musi vyrozumét organ Cinny v trestnim fizeni, nebo

% IVOR, J, et al. Trestmé pravo hmomé: Vieobecna ast. 1 vyd. 2006. S 328- 329. ISBN: 80-8078-099-4.
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policejni sbor. Vojak takovy ¢in oznami svému nadfizenému, nebo sluzebnimu organu.
Osoby ve vykonu trestu odnéti svobody nebo vykonu vazby oznameni ucini sboru
vézenské, nebo justiéni straze.

Dalsi podminkou je, Zze uplatek poskytla osoba, kterd sama plivodné¢ neméla
v imyslu podplacet. Uplatek slibila nebo dala, protoZe o to byla p¥imo pozadana. Pokud
osoba dala sama uplatek, nevztahuje se na ni zanik trestni odpovédnosti. Zanik trestni
odpovédnosti se nebude vztahovat ani na osobu, ktera neucini oznameni ihned, tzn. bez
odkladu. Pachatel musi oznamit tento skutek bezprostiedné po ¢inu, jak je to podle
okolnosti mozné.
Podminky uéinné litosti jsou podminkam v Ceské republice velmi blizké. Nékteré

zmény nastaly pouze u trestnych ¢inti, kde je moznost u¢inné litosti vyuzit.

7.2 Rakousko

S Rakouskou zemi nas spojuje dlouha spole¢na historie. Nejen historii vSak mame
spole¢nou. Spojuje nas i dlouhodoby vyvoj prava.

Trestni pravo se v Ceskoslovensku méni v roce 1950. Tehdy byl pfijat novy trestni
zakon a to zékon €. 86/1950 Sb. Do té¢ doby pro nas platil spolecny zdkon a to trestni
zakonik rakousky o zlo¢inech, pfecinech a piestupcich z roku 1852.

Trestni Uprava byla rekodifikovand vroce 1974 zakonem cislo 60/ 1974 BGBI,

o soudné trestnych ¢inech a pouziva se dodnes.

7.2.1 Obecna uc¢inna litost

Obecna uprava ucinné litosti je zakotvena v § 167 zdkona ¢. 60/1974 BGBI. Je
aplikovatelnd u trestného Cinu poskozeni véci, poSkozeni dat, ruSeni funkcnosti
pocitacového systému, kradeze, odbéru energie, zpronevéry, zatajeni, trvalého odnéti

véci, zdsahu do ciziho honebniho prava nebo do prava rybolovu, odcizeni, podvodu,
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podvodného zneuziti zpracovavanych pocitacovych dat, vylakani plnéni, podvodu
Z nouze, zpronevéieni, prijeti daru predstavitelem moci, zneuziti podpory, podvodného
zadrzovani piispévkll na socidlni pojisténi a piiplatkii podle zakona o stavebnich
zaméstnancich, dovolené a odbytném, lichvy, podvodného tpadku, poSkozeni cizich
vétiteld, zvyhodnéni véfitele, poSkozeni zajmu vétiteld z hrubé nedbalosti, zmareni
vykonu a podﬂnictvi.57

Aby zanikla trestnost pachatele, musi byt splnény nésledujici podminky. Pachatel
neni trest¢ odpovédny jestlize, dfive nez se Ufad dozvédél o jeho ving, nahradi celou
vzniklou $kodu, nebo se smluvné zavaze, ze poskytne poskozenému béhem urcité doby
takovou nahradu Skody. Pokud pachatel nedodrzi zavazek, trestnost se znovu obnovi.
Pro tyto ucely se ufadem rozumi povolany tfad k trestnimu stihani zéroven povolané
bezpecnosti organy.

Pachatel se dale netrestd, jestlize nahradil celou Skodu v pribéhu vlastniho
ozndmeni u ufadu a tim tak projevi ufadu svou vinu. Netresta se ani pachatel, ktery se
vazné snazil o nahrazeni Skody, jestlize tieti osoba nahradi jeho jménem celou vzniklou
Skodu.

Ve vSech pfipadech se musi jednat o dobrovolné plnéni. V piipadé jednani

Z donuceni nehovofime o 1¢inné litosti.

7.2.2 Zv1astni u¢inna litost

Zvlastni podminky ucinné litosti jsou ve srovnani s Ceskou pravni upravou velmi

rozsahlé a objevuji se napfic trestnim zakonikem.

" KRUK, J. Trestni zakonik Rakouska -Spolkovy zakon z 23. 01. 1974, ve znéni novely &. 134/2013, stav
01. 01. 2014. 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014.
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7.2.2.1 Trestné ¢iny proti majetku

Pro legalizaci vynosi z trestné ¢innosti (§ 165) se netrestd, kdo dobrovolné, a diive
nez se ufad dozvédél o jeho ving, docili sdélenim ufadu nebo jinym zplsobem zajisti
podstatnou ¢ast majetku, na kterou se vztahovala legalizace vynosii z trestné ¢innosti.
I kdyz budou bez pfti¢inéni pachatele zajistény podstatné ¢asti majetku, postaci, pokud
se alespoil dobrovolné a vazné snazil o zajisténi.

Stat zde dava prednost ochran¢ majetku pred chycenim pachatele trestného ¢inu.

Slibuje pachateli beztrestnost i v piipadé€, pokud zajisti vétSinovou ¢ast majetku.

7.2.2.2 Trestné Ciny proti Zivotnimu prostiedi

Pti spachani trestniho ¢inu Umyslné poskozeni zivotniho prosttedi (§ 180),
poskozena zivotniho prostfedi z nedbalosti (§ 181), t€zké poskozeni hlukem (§ 181a),
nakladani s odpady a jejich ukladani zpusobem ohrozujicim Zivotni prostiedi spachané
umysIné (§ 181b), nakladani s odpady zptisobem ohrozujicim Zivotni prostiedi a jejich
ukladani spachané z nedbalosti (§ 181c) provozovani zafizeni ohrozujici Zivotni
prostiedi spachané umysiné (§ 181d), provozovani zatizeni ohrozujici Zivotni prostiedi
spachané z hrubé nedbalosti (§ 181e), imysIné poskozeni stavu zvéie a rostlin (0 181f),
poskozeni stavu zvéfe arostlin spachané zhrubé nedbalosti (§ 181g) Umyslné
poSkozeni zivotnich prostorti v chranénych oblastech (§ 181h), poskozeni Zivotnich
prostori v chrdnénych oblastech spachané z hrubé nedbalosti (§ 1811), jind ohroZeni
stavu zvéte nebo rostlinstva (§ 182) a (§ 183) hroZeni stavu zvéfe a rostlinstva spachané
z nedbalosti se netresta, pokud pachatel odstrani zptsobené nebezpeci, zne€isténi nebo
jind poskozeni v dobé¢, kdy jesté nedoslo k poSkozeni ¢loveka, zvitete nebo rostlin. Plati

pouze za podminky, zZe pachatel tak ucini dfive, nez se 0 jeho ving Gtad dozveédel.
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7.2.2.3 Trestné Ciny proti pravosti certifikatd a dikazi

Zakonodarce dalsi zvlastni podminky ucinné litosti stanovuje v hlavé XIIL.
Podminky se vztahuji k trestnému ¢inu padélani listin (§ 223), padélani obzvlaste
chranénych listin (§ 224), piijeti, dals§i pifedani nebo drZeni padélanych nebo
zfalSovanych obzvlasté chranénych listin (§ 224a), padélani vetfejnych ovéfovacich
znacek (§ 225) a padé€lani dat (§ 225a).

Zde postaci zniCeni ¢i jiné odstranéni véci, které byly pouzity zpilisobem
oznafenym v § 223 az 225a diive, nez byly pouzity v pravnim styku. Neexistuje-li
nebezpeci pouziti nebo bylo-li nebezpeci odstranéno bez pfi¢inéni pachatele, postaci,

pokud se pachatel dobrovoln¢ a vazné pokusil o odstranéni nebezpeci.

7.2.2.4  Trestné Ciny proti bezpe€nosti manipulace S penczi, cennymi
papiry, razitky a bezhotovostnimi platebnimi prostiedky

Pro padé€lani penéz (§ 232), dalsi pfedavani a drzeni padélanych nebo pozménénych
penéz (§ 233), zmenSeni minci a dal$i pfedavani zmensSenych minci (§ 234), padélani
obzvlasté chranénych cennych papir (§ 237), padélani cenin (§ 238) a piiprava
padélani penéz, cennych papirt nebo cenin (§ 239) jsou piiznivéjsi podminky stanoveny
v § 240 rakouského trestniho zdkona. Zakonodarce v téchto ptipadech nepotresta
pachatele, pokud upusti od ¢innosti pfed jejim ukoncenim a padélané nebo pozménéné
penize, cenné papiry nebo ceniny nebo zmensené mince stejné tak padélané nacini
znic¢i, nebo piedd ufadu (pokud je mé v drzeni) a sdélenim tfadu nebo jinym zplsobem
odstrani nebezpec¢i. 1 u téchto trestnych ¢inli postac¢i snaha o dobrovolné a vazné
odstranéni nebezpeci. Ani v tomto ptipad¢ nebude pachatel potrestan.

V této sekci jsou definovany jesté dalsi podminky, které se tykaji trestného ¢inu

padélani bezhotovostnich platebnich prostiedki (§ 241a), pfijeti, dal$i pfedani nebo
drzeni padélanych nebo pozménénych bezhotovostnich platebnich prostredka (§ 241b)
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a pfiprava padélani bezhotovostnich platebnich prosttedku (§ 241c).

Postaci, pokud pachatel odstrani nebezpeci, které vychazi z § 241a az 241c dfive,
nez byl prostiedek pouzit v pravnim styku. I zde opét plati podminka postacujici
v pokusu odstranéni nebezpe¢i. Pokud bylo nebezpeci odstranéno pti¢inénim nékoho
jiného nez samotného pachatele, nebude trestdn v ptipadé, kdy aniz by tuto skute¢nost
vedel, se bude vazné a dobrovolné snazit nebezpeci odstranit.

Uplné totozné jsou podminky pro trestné &iny odcizeni bezhotovostnich platebnich
prostiedktl (§ 241e) a piijeti, dal§i pfedani nebo drzeni odcizenich bezhotovostnich
platebnich prostfedka (§ 241f), ackoliv jsou upraveny v samostatném ustanoveni, a to

V ustanoveni § 241g.

7.2.2.5 Velezrada a dalsi utoky proti statu

Pachatel se netrestd pro velezradu (§ 242), jestlize dobrovolné upusti od provedeni
trestného Cinu. V piipad¢€, ze se na tomto zaméru Gcastni vice osob, nebude potrestan,
pokud zabrani, nebo dobrovolné odvrati nasledek. Pachatel se netresta ani v pfipadg,
jestlize nedojde k provedeni nebo nasledek nenastane bez jeho pfic¢inéni, snazi-li se bez
znalosti této skutecnosti dobrovolné a vdzné zabranit provedeni, nebo odvratit nasledek.

U trestného ¢inu vlastizrady je piiprava trestna. I ve fazi ptipravy dava zdkonodarce
moznost zaniku trestni odpovédnosti. Pokud pachatel dobrovolné upusti od Cinnosti,
zanika tak jeho trestnépravni odpovédnost. Pokud se pfipravy trestného ¢inu ucastni
vice osob, musi pachatel zabranit vzniku velezrady.

Za jistych podminek je pachatel vazan slibem beztrestnosti i u trestného ¢inu
protistatni sdruzeni (§ 246). Pachatel nebude potrestan, odhali-li ufadim, co je mu
o sdruzeni a jeho planech znamo v dobé, kdy tyto skutecnosti byly jesté utajeny, a to

drive, nez se o tom ufad dozveédél.
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7.2.2.6 Trestné Ciny proti vykonu spravedlnosti

v

Pfiznivéjsi podminky jsou stanoveny i v jednadvacaté Casti pro trestné Ciny kiiva
dikazni vypovéd (§ 288), kiiva dikazni vypoveéd pied spravnim uifadem (§ 289),
nepravdivy soupis majetku (§ 292a), pad€lani dikazniho prostredku (§ 293) a potlaceni
dikazniho prostiedku (§ 295). Podminky jsou zde stanoveny samostatné k jednotlivym
trestnym Cindm.

Dopusti-li se pachatel kiivé dikazni vypovedi, nebo kiivé dikazni vypovédi pred
spravnim ufadem, nebude potrestan, pokud své nepravdivé prohlaSeni opravi pred
ukoncenim svého vyslechu.

U trestn¢ho Cinu nepravdivy soupis majetku je zapotiebi opraveni nebo doplnéni
udaje, ovSsem za podminky, kdy jesté nedoslo ke zmareni uspokojeni véfitele, nebo to
nebylo zkraceno. Pachatel tyto podminky musi splnit dfive, nez se ufad o jeho viné
dozvédél.

Zvlastni 0¢innd litost je dale zakotvena u trestného c¢inu padélani dikazniho
prostiedku.

Dopusti-li se pachatel tohoto trestného ¢inu, aby nebyl pro G¢innou litost trestné
stthan, musi dobrovolné upustit od pouziti padélaného nebo zfalSovaného diikazniho
prostfedku, nebo musi zabranit pouZiti nebo zméni pted jeho pouzitim v fizeni zménu
na dikaznim prosttedku, kterd je zptisobila vyvolat omyl. Opét postaci snaha pachatele
odstranit nebezpeci za podminek, Ze bylo nebezpeci odstranéno bez pfi¢inéni pachatele,
ac o této skutecnosti pachatel nevédél. Jen za téchto podminek je mozné aplikovat zanik
trestnosti ¢innou litosti.

Posledni zvlastni upravu G€inné litosti zédkon stanovil pro trestny ¢in potlaceni
dikazniho prostiedku. Pachatel nebude potrestan, pokud dobrovolné predlozi diikazni
prostiedek soudu, statnimu zastupitelstvi, spradvnimu ufadu, nebo kriminalni policii
v dobé¢, kdy diikazni prostiedek jest€ mize byt zohlednén pii rozhodnuti, nebo opatieni,

jez ma byt u¢inéno.
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7.3 Polsko

Polsko pro svou trestnépravni ipravu pouziva zakon Cislo 553 z roku 1997, tzv. Kodeks
karny. Tento zdkon nabyl GCinnosti 1. zafi 1998. Je rozdélen na cast obecnou, Cast

zvlastni a ¢ast vojenskou.

7.3.1 Uginna litost

Ustanoveni o ucinné litosti se vztahuje na vSechny trestné Ciny obsazené¢ v tomto
zakoné. V polském zdkoné zanika trestni odpovédnost, pokud pachatel od trestného
¢inu dobrovolné upusti, nebo zabrani zamyslenému ¢inu jiz béhem provadeéni trestného
¢inu. Pokud splni tyto podminky, stat umoznuje pachateli zmirnéni trestu, nebo dokonce
uplné zbaveni trestni odpovédnosti.

Uginnou litost 1ze aplikovat u p¥ipravy a pokusu trestného &inu. U piipravy zanika
trestnost, pokud pachatel dobrovolné upusti od dokondni trestného ¢inu a udéla takové
opatfeni, které zabrani vyuzivani pfipravenych véci v budoucnosti. U pokusu se
pachatel vzdava dokonat trestny €in, ale musi to udélat dobrovolné¢.

Zvlastni podminky ucinné litosti se vykytuji ve zvlaStni ¢asti u konkrétnich trestnych
¢ind.

Specifické podminky obsahuje naptiklad uplatkarstvi. U tohoto trestné¢ho c¢inu
nepodléha trestu pachatel, pokud majetkova ¢i jind vyhoda nebo jejich ekvivalent byly
pfedany osobé plnici vefejnou funkci a pachatel uvédomil o této skutecnosti organ
¢inny V trestnim fizeni a oznamil vSechny okolnosti deliktu, difive nez se organ tuto

158

skuteénost V trestnim fizeni dozvédél.>® Ackoliv je tato podminka v Ceské republice

obecnd, Vv Polsku je ozndmeni trestného ¢inu zvlastni formou ucinné litosti.

58 SYLLOVVA, J. Oznameni podplaceni v evropskych statech, vztah k u¢inné litosti. Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské
republiky. Cerven 2011. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=72817
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Spolupachatel nepodléha trestu, pokud dobrovolné zabranil dokonani ¢inu. Pokud se

0 zabranéni pokusil, je to pro spolupachatele polehcujici okolnost.
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8. Zavér

Cely rozsah prace je vénovan institutu ucinné litosti, ktery je jednim z divodu
zaniku trestni odpovédnosti. Zékon touto cestou ddva moznost pachatelim trestnych
¢inti napravit, nebo odstranit své skodlivé nasledky, a to i po dokonceni trestného Cinu.
Zajem spolecnosti je predevsim v ochrané objektl pred trestnim stthanim pachatele.

Problematika uc¢inné litosti neni zdaleka novym institutem V pravni terminologii
Ceské republiky. Poprvé se objevuje v roce 1852, i kdyz pouze jako zvlastni déivod
zaniku trestnosti.

Zasadnim vyvojem dané problematiky byl trestni zakonik zroku 1950. Tento
trestni zdkonik modifikuje ucinnou litost novym zplsobem. RozliSuje jiz mezi u¢innou
litosti obecnou a u¢innou litosti zvlastni. Uprava u¢inné litosti se v této dobé velmi
priblizila soucasné pravni uprave v trestnim zakoné ¢. 40/2009 Sb.

Soudoba podoba ucinné litosti je zakotvena v § 33 trestniho zdkoniku. V tomto
ustanoveni jsou zakotveny vSechny podminky pro aplikaci obecné ucinné litosti.
Zvla$tni u¢innou litost nalezneme v hlavé zvlastni, v pravni upravé Ceské republiky,
pouze u tech trestnych ¢int.

Znacné rozdily se objevily az ve specialni pravni upravé v zdkoné o soudnictvi ve
vécech mladeze a v zédkoné o trestni odpoveédnosti pravnickych osob. Oba zakony
V porovnani s obecnou pravni upravou v trestnim zakoniku maji své specifické
podminky. Pfedev§im zakon upravujici soudnictvi ve vécech mladeze uznava podminky
ptiznive)si.

Utinna litost neni upravena pouze Vv pravni terminologii Ceské republiky. Jeji
upravu nalezneme 1 v jinych stadtech svéta. 1 pies dlouhy spolecny vyvoj prava
sousednich statl je ztéto prace ziejmé, ze zahrani¢ni pravni uprava vykazuje jisté

odli$nosti.
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