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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: GABRIELA BURGEROV A

Fyzioterapie

Mgr. Eliska Papezova

Katedra klinickych a preklinickych obort
MOZNOSTI FYZIOTERAPIE U JEDINCU S
HYPERMOBILITOU

Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prace:
Katedra:

Nazev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

B W N —

S S

L) N —

(AN

= LW N -

.- Mimotadn¢ aktualni

- Aktudlni pro danou oblast
- UZiteCné a prospésné

. Standardni uroveri

. Neobvyklé

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecne naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodn¢ zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra. bézn¢ dostupné prameny

- Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, graty, ptilohy):

Prinosy bakalaiské prace:

1.
. Velmi dobré, funkéni

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

= LN

Mimoradné. funkeni

L. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumentaéné podporeny

Uplatnéni bakalarské prace v praxia ve vyuce;

Formalni{ stranka:
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- Praci lze uplatnit v praxi

- Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pijjatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pripominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Studentka si pro svou bakalarskou praci vybrala aktualni problematiku hypermobility a
moznosti jeji fyzioterapie.
V teoretické &asti nastifiuje anatomické vztahy, vénuje se podrobné hypermobilité,
jejimu vySetieni dle riznych Kkritérii a jeji 1éché.
Vymezila si 2 cile, které splnila.
V praktické &asti zpracovava 2 kazuistiky. Z terapeutickych jednotek je patrné, ze se
svym pacientum vénovala peélivé, se zajmem 0 tuto problematiku. Terapie byla vedena
individualné, dle potieb a problému pacienta. Potvrzuje slozitost fyzioterapie u pacientu
s hypermobilitou. Cvitebni jednotka je vhodné doplnéna o obrazovou prilohu.
V bohaté diskuzi porovnava své nazory s jinymi autory.
I pres to, ze jeden z probandu nemohl dokondit cely vyzkum, je prace na dobré urovni,
studentka Cerpa z nejnovéjsich zdroju a zahrani¢nich materiaiu.
Priace by mohla byt inspirativni pro fyzioterapeuty, ale i pro laickou verejnost.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladen¢ na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborn¢

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:
- Jaké by mohly byt dle Vs priciny neaspésnosti fyzioterapie u nékterych pacientu
s hypermobilitou?

Datum:. A% ¢ s Podpis vedouciho bakalaiské prace...... /é/% D S



