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$kolniho véku

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prosp&sné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk¢ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalarské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predkladana price je pojata velmi komplexné. V teoretické &asti se autorka zabyva
problematikou skoliéz a podrobn¢ uvadi moznosti kinezioterapie, které ale uvadi v textu az za
operativni lé¢bu. V praktické ¢asti u vSech tiech probandek provadi velmi podrobny
kineziologicky rozbor, ktery je doplnén fotografiemi hodnoceni stoje aspekci zezadu a
rentgenovym snimkem. Rozbor je zakonceny shrnutim funkéni patologie s naslednym
popisem priibéhu kazdé z osmi terapii po dobu 3 mésici. Jak sama autorka v diskuzi na s. 75
pfiznavé, do vySetfeni by mohly byt zahrnuty i testy na vySetfeni hlubokého stabilizacniho
systému.

Pii prezentovani vysledkt vstupniho a vystupniho vysetieni by vedle slovniho hodnoceni
zmén vySetfovanych parametrti bylo vhodné doplnit text o nazornou tabulku.

Jako pozitivni pfinos a vhodnym edukaénim materidlem pro samotné pacienty hodnotim
doplnéni popisu 15-ti cvikii v pifloze, které byly pouzity pro vlastni terapii. Jesté pro lepsi
nazornost by bylo vhodné pro jednotlivé cviky vytvofit fotodokumentaci.

Vybornou gramatickou stranku kazi pouze chyba na strané 42: .»€Xspirium*, gramaticka chyba
na stran€ 44: , Pacientky byli...” a chyba stylisticka v definici vyzkumné otazky.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto J1 doporucuji k tstni
obhajobe¢: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobrie
3. dobre

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otazka k tstni obhajob¢ prace:

I. Kdyz pacientky dochazely na fyzioterapii do nemocnice, vénovala jste se terapii pouze
vy, nebo mély jesté dalsi terapii u jiné z kolegyti (cvieni dle Schrothové, Vojtova
metoda,...)? Jak Casto pacientky v prib&hu sledovanych 3 mésicti provadély cviceni
doma?

2. Zminila jste se, ze tfeti probandka se aktivné 2x tydné vénuje street dance a 7e na
terapiich byly postupné odstranovany aktualni problémy vzniklé pravdépodobné
z tancovani. Doporucila byste pfesto i nadale pokracovat v této pohybové aktivite?
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