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1. Uvod

Pro svou bakatdkou praci jsem zvolila téma Kriminalita mladezeadwji jako
vychovatelka ve Vychovném Ustavu pro mladez a blpmatikou mladistvych
prvopachatel trestné cinnosti a jejich resocializaci se zabyvam praktickiriminalita
mladeZze neni homogenni oblasti i@yychovny (reedukmi) proces se svymi metodami
a postupy tvi t&ziSt prace v pevychovnych zézenich, a jejich cilem je resocialiazce —
opétovné Uplné zapojeni jedince do sgolesti. Redmétem meé prace je etopedie —
samostatny obor specialni pedagogiky,ki@& poruchy chovani z pohledu pedagogického.
Zabyva se etiologii, projevy, vychovou, mozZnostrapravy i prevenci mra¥nnarusenych
jedinai. Pod souborny nazev poruchy chovéadime skupinu odchylek od normalniho,
praimérného chovani. Bkteré z échto poruch jsodasté, jiné vzacné. Takeé jejich zavaznost
je mizna. Zavisi na frekvenci, na jeji intergziha \¥ku osoby, u které se projevuje, a také na
podstag poruchy. Podkladent¢hto poruch byva &Sinou cely soubor vrittich a vejSich
vlivii. Velky vyznam pro prognézu ackbnd opdeni ma skuténost, zda meziémito
negiznivymi vlivy prevliada podil choroby nebo struktury osobnosti, nefgsi, prevazre
vychovny moment!

Kriminalita obecg je vaznym spolkeenskym problémem. VSechny lidské sgolesti
mély a maji normy wtujici Zadouci chovani lidi. Je to rozséhly soulsanych a nepsanych
pravidel a zvyklosti. Normam, na nich nejvice zglgsou firazeny sankce upkaivané pi
piekrateni obect zndmé meze. Normy i sankce jsodawany hodnotovymi @razy ucité
spole&nosti. Redstava 0 normach & meérenych sankcich je pramliva i historicky. U nas
se v minulosti nemohly vSechny trendy prosadit @roe jim chyBlo zazemi
demokratického politického systému. Poémnspol&enského rezimu se nas stat stal statem
demokratickym a od té doby zkouSi srovnat krok &padnimi demokraciemi. Jednim
Z nejzavazgsich probléni v boji s kriminalitou je trestndinnost mladeze. Mladi pachatelé
rozSkuji okruh osob, potencidlnich nositel nebezp& pachani trestné ¢innosti
i v budoucnosti. Kriminalita mladeze, jako gdést kriminality wibec, je negativni socialni
jev charakterizovany porusovanim pravniidolu, jehoz subjekty jsou mladi lidé. Trestna
¢innost mladeze (mam na mysli tresifi@nost mladistvych &iny jinak trestné, spachané
nezletilymi) je vaznym spobtenskym problémem a jejimu sniZzovani a omezovansdy
proto nEla v budoucnu &novat jeS vétSi pozornost nez doposud. NasSe spubst
vynaklada znéné prostedky a Usili na vychovu mladeze, mladé generacechja

a formovani spoleenskych postdj mladeze, jejich spravného politického a angazdwané

! SOVAK, M.: Narys specialni pedagogiky.vydani, Praha: SPN, 1980, str. 143.
5



piistupu k budovani spalrosti je nesnadnou a vyznamnou povinnosti nejemtipdle

I vychovateti, witela a vSech lidi, ktd mladou generaci obklopuji. Proto nesmime nic
ponechat nahag nic zanedbat ip jejich vychow na Zivot a vedeni spdaieosti. Vedle
rodiny, Skoly, pracovniho kolektivu, které formbhprmonicky vyvoj osobnosti, hraji neméén
vaznou roli ve vychoy ¢lovéka takové faktory, jako je vliv pragdi, ve kterém travi sy
volny ¢as, a osoby, se kterymi se setkava. Vedle recidiegtné ¢innosti z hlediska
spole&enské nebezgaosti je nejzavaiijSim problémentetnost, dynamika, struktura trestné
¢innosti mladé generace &l ve wWku 6 — 15 let, mladistvych od 15 do 18 letj¢pmz
nesmime zapominat na mladé ddémd 18 do 30 let). Harmonicky a neruSeny rozagjdé
spole&nosti a jeji dalSi budoucnost jsou za&jmst praw zdravym, harmonickym

a nedelikventnim vyvojem mladé generace. Vychowocgs a formovani mladé generace
pozitivnim smérem neprobihd a ani néide probihat automaticky, a to ani za idealnich
spole&enskych podminek. Této problematice musi b§tovana soustavna pozornost ze
strany vSech statnich, hospeslg/ch a spokenskych orgah organizaci a instituéi.

Priciny a podminky delikvenceét, kriminality mladistvych i kriminality mladych
jsou obdobné jako u kriminality dodgch, ale existuji i zde dkteré zvlastnosti ovlikujici
tuto kriminalitu. Je nutno konstatovat, Ze krimitaldti, mladistvych i mladych a do jisté
miry i mladych dosglych ma sva specifika, kterd zvl&stystupuji do pofedi ve velkych
meéstech a pimyslovych aglomeracich. Proto také v boji protinknalitt mladé generace,
kde musi byt nespognvyuzito vSech dostupnych a&ianych forem boje proti kriminakt
vabec, nastupuji a prakticky se aplikuji specifickestupy. Zvla& vyznamné je pak hledani
novych specifickych forem prevence, profylaxe ahgimého fisobeni. Obeen se pod
pojmem poruchy chovani obvykle rozumi negativnihytky v chovani gkterych osob od
normy. Rozdily jsou ve stupni zavaznosti normy gajiciho chovani. poruchy chovani
podle stup# spole&enské zavaznostiiweme dlit na:

- chovéani disocialni ...
- asocialni chovani ...
- antisocialni chovani 2.

Lidsky Zivot je @Zné plny nejiizngjSich obtizi a fekazek. Schopnostippisobovat
se zn¢nam a umini vyrovnat se s nimi ovliwje nejen zfisob prozivani a chovatioveéka
vystaveného nahlé zdi, ale otvira i moznosti hlubSiho naghi lidské existence.
Zakzovymi a krizovymi situacemi prochazi tém kazdy, pat kzivotu a je

nepravédpodobné, Ze by se jim dalo zcela vyhnout. To, cb didliSuje @i UspsSném

2 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, AMlade? a delikvencd. vydani Praha: Portal, 1998, str. 19.
3 PIPEKOVA, J. a kolektivKapitoly ze specialni pedagogikl.vydani Brno: Paido, 1998, str. 193-194.
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vyrovnavani s nastalymi problémy, je uZzitd soci&imnategie, zfisob zachazeni s vlastnimi
silami a nabizenymi mozZnostmi. Zakonné normy pgrusde v kazdém w¥ku, ovSem ne
vSechny jedince lze za tato poruSeni tresstihat. NaSe pravni Uprava umage na
prestoupeni zakona stihat az ty, iktdovrSili vk patnacti let a zvySeni horni hranice
vyjimecného trestu pro mladistvé nad patnact let. Mlaglisivjsou z hlediska specian
pedagogického nazyvané osoby mezi 15. a 18. roeay, do dovrSeni dosjosti. Trestna
¢innost d&ti a mladistvych se v mnoha ohledech liSi od teesinnosti ostatnich skovych
skupin pachatél To je dano stupim psychického a somatického vyvoje, vlastnostmi,
zkuSenostmi i motivy k pachani trestéi@nosti. MladeZ pacha trestn@innost ¢astji se
spolupachateli a ve skuginTrestnacinnost je ve wtSin¢ pripadi pachana zivekh pod
vlivem momentalni situace.i€lada emotivni motivace oproti rozumové. Impulspro
trestnoucinnost je viadk pripadi alkohol, gipadré jina ndvykova latka zvySujici agresivitu
a nepimérené reakce. ifiprava trestnécinnosti je nedokonald, obvykle schazi prvek
planovani,casta je i nedostatra giprava vhodnych nastiibjke spachani trestnéhinu.
Trestnacinnost se vyznalje neundrnou tvrdosti, kterd se projevuje devastacéemim
piedntta a znehodnocovanim Eaeni. Nekteré znaky zfisobu spachani trestrgnnosti
souvisejici se somatickymi znaky pachatele, inafysSi rychlosti pohybu, mrstnosti,
obratnosti, menSi postavou a nizSi vahou. &'ypredmétu Utoku je uEovan jinym
hodnotovym systémem neZ u dégph. Mladi pachatel&asto odcizuji pedmety, které
momental potrebuji, nebo které se jim vzhledem dku libi (nag. automobily, motocykly,
vida, televizory, obl&eni, zbras, alkohol, cigarety, 1éky apod.). &¢i ziskané z trestné
¢innosti byvaji rozdlovany ve skupit. Finaréni prostedky se zpravidla utraceji spote.

Pii déleni je patrna hierarchie a podil na spachanéngestnosti.*

Kriminologické vyzkumy a zkuSenosti sociélnich qmeniki, policisti, trestnich
souddi, statnich zastupica personalu vychovnych Ustaa \Wznic potvrzuji, Ze pachatelé
trestné&innosti maji celodadu spolénych socialnich charakteristik a spoigch zkusenosti,
které do znéné miry gedukuji jejich asocialni vyvoj. K nejtyptéjSim pati disfunkeni
rodina, zndna opatrovnickych vztdhv détstvi a dospivani (n&p umistni do dastavni
vychovné pée), problémy souvisejici se Skolni dochazkou, ktsténi v povolani, generai
Upadek, nizky socialni statut, socialni a kultumylouc¢eni, nestrukturovany volngas
traveny gevazre mimo rodinu a s vrstevniky, poruchy chovani a téswtelnost, snizeny
intelekt, drogova a alkoholova zavislost, extrerligt postoje apod. Specificky vliv naei
socialré patologickych jew mezi mladezi ma nepochybnrychlost kulturnich a socialnich

4 MATOUSEK, O., MATULOVA, A., KOPOLDOVA, B., CHALUPOA, J., HALIK, T. Prace s rizikovou
mladeZzi 1. vydani Praha: Portal, 1996, str. 19.
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zmen probihajicich Weské republice. Tyto z#ny predstihuji firozeny generéni posun
v fack Zivotnich postaj, zkuSenosti a zvyklosti. Dosavadni socialni hoglacitandardy jsou
odmitany a pro nové chybi nejenom podminky, alenéap odpovidajici diferencovani
a pistupné vzory s jasjsi strukturou. Do osobniho, rodinného i socialnifivota se
negativié promit4 i identifikace s nevhodnymi vzory pofitoq chovani, destabilizace
stavajicich norem a hodnot, a s tim spojeny stregistota. Vysledkem je zdani, Ze vSechno
je mozné, fipadré, Ze nic neni nemozné. Tato situace tak s sebmadiradu sociald
patologickych dsledki — nagt. netrglivou snahu rychle sefiplizit novému Zivotnimi stylu.
Ten je ovSem &kterymi osobnosthnezralymi jedinci chapan pouze jako soubor hmdinyc
znaldi, jichZ je teba dosahnout, a to i za cenu nelegitimnich metadns trestnésinnosti.”
Néazory expeit na charakter a dynamiku zavadového chovani mladesedil, ze
détsti a mladistvi delikventi se rekrutujirqvazre z rodin s kriminalni z&¥i, z rodin
rozvracenych a sociaira kulturré desintegrovanych. Naopak nepotvrdil obetnadovanou
hypotézu, Ze v Ustavnich izzeni gibyva dti z rodin spoléensky vySe postavenych.
Odbornici pichazejici do kontaktu s delikventni mladezi, hddnsvé Klienty jako
agresivijSi, mért ovladatelné, ménzodpo¥dné, s menSi mirou sebekittosti a odolnosti
vaci stresu. Zvlas rizikovou kriminogenni skupinou jsouétl na Utku z domova
a z vychovnych zézeni a pak mladi lidé, ktejsou po dovrSeni zletilosti propest
Z institucionalni p&. Po roce 1990 doslo k vyraznémuuséun p@tu déti a mladistvych,
které byly vySabvany PoliciCR jako pachatelé trestriénnosti. Dsti jsou nefasgji stihany
za kradeze vloupanim do tzv. ostatnich oliiglsklepy, mdy, kaiarkarny, garaze apod.),
poSkozovani cizichéei (Casto sprejerstvi), prosté kradeze v ostatnich tdpbka kradeze
véci z automobil. Kdyz Vandalové roku 455 zpustosiim, vesli do djin tim, Ze nésto
nejen vyplenili, pobili muze a znasilnili Zeny, j® ostat® kolorit chovani vSech wiznych
dobyvateli vSech narodnosti a vSech dob, ale navic nesiysiidili obrovské kulturni
bohatstvi tehdejSi civilizace sotestné v chramech, ve gnych budovach a v domech
patriciji. Hlavnim rozliSovacim znakem vandalismu jako katigchovani jednotlivcei
skupin, je nesmyslnost d@ni hodnot materialni i duchovni kultury a civikpéch
vymozenosti. Konkrétni projevy vandalismu, kteujpro Ezného obana nefijemné, nas
obklopuji prakticky vSude. @A jiz v primitivni formé zniéenych lavéek, telefonnich
automat, paimaranych zdi apod., nebo v nejsofistikagjah form¢ pccitacovych viri.Je
vSak nutno odhlédnout od jevovych forem vandaliamt@zat se po motivaci vandalskych

ging. ©

> LABATHV, V. a kolektiv. Rizikova mladeZl. vydani Praha: Slon, 21, str.20.
® MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMIade? a delikvencd.. vydani Praha: Portal, 1998, str. 22.
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2. Osobnostni charakteristika mladistvého

Mladistvy je pojem pravni. ProtoZe tito lidé mekrctili hranici 18 let, je toto obdobi
ozna&ovano jako dospivani, tj.f@chodnad doba meziéwtvim a dosglosti. E. Erikson
ozna&uje toto obdobi jako fazi hledani vlastni identiBodstatnym znakem dospivani jsou
vnitini zmatky a bote, variabilita, prorénlivost, které maji sy pavod jednak v probuzeni
pohlavniho pudu, jednak v rozporech, do nichz spulajici dostavadmem svych interakci
s dosplymi. Dospivajici se pokousi proniknout doétv dosglych, ale ten je mu dosud
uzawen a dos@li jeho snahy mnohdy neberou véznednaji s nim jako s daiem.
Dospivajici se tomu brani, s@msré bojuje sdm se sebou, s Bdm a rozpory. Specificka je
pro toto obdobi dynamika prodggeskdy se ma dév ponern¢ kratké doB promenit télesre,
psychicky, fyziologicky a spotensky v odpo¥dného jedince. Oziajeme dospivani

- prechod od biologické nezralosti k zralosti, dokemi tistu, sexualni zralosti;

- prechod od nesamostatnosti k samostatnosti, od aétiisina dos@ych

k nezavislosti;

- od neodpo¥dnosti k moralni odpasdnosti, odiizené z vijSku k autoregulaci;

- u psychickych zrén je posun odigvazre vnejSi motivace k vniini.
Dospivajici jedinec se zabyva poznavanim své osthnogdomuje si specifické rysy své
individuality, vypracovava si pro sebe novou hiehdirhodnot. Vztahy k okoli hodnoti zcela
jinak nez dive. Pongr ke kazni byva v podstakladny, zalezi vSak na technice, kterou se
k ni vychovava. Objevuje se hledani smyslu Zivagaly zdjem o filosofické i kulturni
otazky. \tSina dospivajicich rada debatuje a kritizuje. Zilase kritizuje chovani
dosglych a jeho rozpory s moralnimi zasadami, kterépglosami hlasaji. V tomto obdobi
jsou nezletili ochotni bojovat za pravdu a néstledky za své igswdceni. Jednani se vice
kontroluje, zaliby se ¢stuji promyslen, uvazuje se o votbvhodného budouciho povolani.
V zajmech jsou velké rozdily podle osobnostnicheanich podminek. Jako ditchce
i dospivajici ¥tSinou provozovat stalegfakou ¢innost. Casto je to mimtadnaginnost,
podloZena touhou vyniknout, ktera je téz jednoltharakteristik psychiky tohoto obdobi.
S poznanim vlastni identity nezanika ietta zéadit se mezi vrstevniky a dad@. Zapojeni
do celé spoknosti umo#uje nejlépe zkuSenost, ziskan&i souziti s vrstevniky.
Spole&enska obratnost se ziskava taképpozivani patelskych svazki s jejich pron¢nami.

Snaha dospivajicich po umahi kolektivniho Zivota ve skupinvrstevniki je typicka’

" CERNIKOVA, V. a kolektiv. Prekriminalita dti a kriminalita mladistvych, kterym byla ulozenehtanna
opateni 1. vydani Praha: Policejni akaderaig, 2002, str. 22.
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V porovnani se zaznamy z dobkeg rekolika desetiletimi nastupuje somatické zrani
diive. Tvrdi se, Ze nehraji roli jen vlivy vyzivy aepsSi zdravotni stav, ale téfmegetrzita
aktivita psychiky. Dospivani je celkdwhapano a hodnoceno jakdigravné stadium na
plnohodnotny Zivot v dosiosti, priprava na profesni, partnerskou, gmdiskou a obanskou
roli. Na kvali# proziti tohoto obdobi zalezi, jak bude zvladnu&dacnasledujici etapa
dosglosti. Vyvojovi psychologové zpravidla toto obda@hdni na d¢ zakladni faze:

- faze pubescence lokalizovana mezi 11. a 15. rokem,
- faze adolescence trvajidiilplizné od 15 do 20 let,
obs s ukitou individualni variabilitou®

Toto vyvojové obdobi Ize tedy vymezit jako most megtstvim a dosglosti.
Z pohledu vyvojové psychologie jsou diskutovany ejpwé zngny, které reflektujerada
teorii hlavré z pohledu spkni vyvojového Ukolu. Vyvojovy ukol je tu formulovajako
vytvoreni identity vlastnostniho ja. Nep#ime-li proces sebevymezeni &S, vznikéa tzv.
difuzni identita, nebo nezdvazna identita. Adolaseeje ukotena dosazenim dodpsti.
V nasich podminkach je jednim #lkazi dosglosti ekonomicka nezavislost, tj. dokami
profesni pipravy a vstup do za¥stnani. Role za#sstnance raze také pinaSet mnohé
problémy, zjisobené rozporem mezi skémesti a dekdvanim. Z hlediska kriminality je
rizikovym faktorem dlouhodobd nezéstnanost, ktera zpravidla souvisi s nedostete
nebo nedokatenou kvalifikaci. Adolescence je obdobi velmi we#li pro rozvoj tzv.
rizikového a problémového chovani. Toto chovanivjeasad dvojiho druhu, tyka se
poskozovani zdravi gesného a duSevniho) nebo je spjato s ohroZeninecspsti mezi
sourasné oblasti problémového chovani adolescegtzujeme:

- predelikventni chovani a pachani trestimdosti;

- agrese, nasili, Sikana a tyranfetre rasové nesnasenlivosti a diskrimina¢gtarych

skupin;

- uzivani drog (vetrg koureni a alkoholu);

- sexudlni rizikové chovani;

- poruchy @ijmu potravy;

- sebevraZzedné pokusy a dokonané sebevrazdy.
Pro mladistvé je charakteristickd skirtest, Ze osobnost j€Sheni zformovana a neni
ukonien proces socializacefgsto z pohledu trestného prava je jiz dosazendderdrestné
odpowdnosti. Vyvinové aspekty v obdobi dospivarégstavuji rizikovy potencial, ktery se
muze za nefiznivych okolnosti vyrazhpodilet na vznikutznych forem poruch adaptace

8 VAGNEROVA, M. Vyvojovéa psychologi€. vydani Praha: Portal 2000, str. 209, 253.
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a nepiméieného jednéni. Proto jefippraci s mladezi nevyhnutelné znéat procesy, které
v tomto obdobi probihaji, rozuwhijim a sprava pracovat s pozitivnim potencialem, které
dospivani nabizi. Je to obdatziso¥ pomerné dlouhé a pedstavuje proces,tipkterém se
jednoznéné zavisly jedinec formuje na relativmezavislého jedince, ktery za selielpra
plnou zodpowdnost. Cile a ukoly, které by d@ndospivajici dosahnout v procesu svého
Vvyvoje jsou — postupgh rozvijet svoji citovou, postojovou, hodnotovou @zarovou
nezavislost, pmérent se emancipovat ve vztahu kroglinvytvdet si novy vztah

k autoritam, vytvéet a strukturovat vztah Kk vrsteviifk, rozvijet nové vyznamné
interpersonalni vztahy, integrovat eroticko-sexudimot do osobnosti jako celku, rozvijet
sveé zivotni cile, fijimat ugité Zivotni hodnoty, tvidt si vlastni s¥tonazor, rozvijet pocit
osobni identity, vytviit si realny obraz o s@ha vni#né jej prijmout, gipravit se na fevzeti
uplné zodpo¥dnosti za skij Zivot a Zivotni spokojenost. Cilem, ke kterémagasy v obdobi
puberty a adolescence &mji a o ktery dospivajici tak Uzkos#iwsiluje, je samostatny,
nezavisly, zodpasdny ¢lovek, piipraveny plnit ukoly, vyplyvajic ze zaloZeni viastodiny,
ukoly v profesnim Zivat schopny vytveet a dodrZzovat hodnotné interpersonalni vztahy,

utvorit si smysl pro realitu, ktery je jednim ze zakladnrysi dosglosti. °

® MACEK, P.Adolescence?. vydani Praha: Portal, 2003, str. 77-78.
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3. Pri¢iny kriminality mladistvych

Vo

Ptame-li se poifcinach kriminality mladistvych, zjistime, Ze jedngcerpavajici odposd’
neni myslitelna, Ze tato problematika je stale i@ea. Faktem istava, Zze mezi pachateli
témet vSech drufi trestnychc¢inu je dlouhodob registrovan zvySujici se podiktdkych,
mladistvych a mladych doslych pachatal. Kriminalita mladeze roste ve vSech vifsgch
zemich, nicméh drover kriminality v nich nekopiruje Grove ekonomické prosperity.
Bohatstvi zer je vSak jenom jednou z podminek vysoké ugoknminality mladeze, ktera
je zZiejme¢ i dusledkem kulturni zrny, a to zejména zény v postoji stedni generace
k mladym lidem. | kdyZz se dnes uZ neda prok&dz&m@ souvislost mezi celkovym
bohatstvim spolsosti a Grovni kriminality mladeze, souvislost meazislusnosti ke
spole&enské vrsty a kriminalitou stale trva. Nadale také plati, Zzangstnanost mladeze
pozitivneé koreluje s kriminalitou mladeze. Népgi dynamiku viistu kriminality maji velka
meésta, v nichZz bohatstvi neznamena jen stabilitu,t@e€ vyzvu a filezitost pro pachani
trestnésinnosti, kterou se zatim nedanizovat ani prevenci, ani represivnimi dpatmi’°

Za podminku trestn&nnosti povaZzujeme zejména situaci a okolnostrétesnaduji
pricing jeji pasobeni. Mezi ficinou a podminkou je i uzsi vzajethzantnitelny vztah.
Napiiklad né#eSena podminka kriminality seugte stat picinou a naopak. Ne&inny trest
muze vyvolat recidivni trestnotinnost. Toto poznani se neustéle vyvijgnina dophuje.
Vychazim z toho, Ze trestn§in je vysledkem meztlovékem jako subjektem aiznymi
objekty jeho prosedi, produkt kombinace vliv osobnostnich a sittaich. Poznani
a analyza fi¢in kriminality jsou vychodiskem prdéinnost orgaf usilujicich o omezovani
a predchazeni negativnich spédmskych jeu. Umoziuje jednak kvalifikovaé odhadnout
(progndézovat) mozny vyvoj kriminality, snagin nalézt pachatele, spr&v¥norientovat
a soudiedit svoji ¢cinnost a v neposlednfad® volit efektivni prostedky k omezovani
kriminality a jejimu pedchazeni. Dlezité jsou kriminogenni faktory. Oz&igeme jimi
rizikové cinitele, které vyvolavaji, usnédji nebo podporuji pachani trestny&hi. Jsou to
jevy, které v danémifpad® maji spiSe charakter zém, pohnutky¢i motivace spachatin,
nebo které vyvolavaji neodp&inost a nedbalost u neumysinych délikKriminogenni
faktory mizeme zjistit u kazdého trestnékimu individualre,mizeme najit spot@mé pro
nékteré skupiny trestnyctint, ¢i obecné, které plati a postihuji kriminalitu jakomadny
jev. Ficiny a podminky kriminality v oblasti socidlmfadime pedevSim faktory, které

vyplyvaji z vychovného {sobeni na jedince (v rodinve Skole, na pracovisti). V procesu

19 JEDLICKA, R., KLIMA, P., KOTA, J., NEMEC, J. PILAR, J.Déti a mladeZ v obtiznych Zivotnich situacich
1. vydani Praha: Themis, 2004, str. 141.
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socializace si jedinec osvojuje navyk¢demosti, pravidla a dovednosti nezbytné pro Zivot.
Je orientovan k tomu, abyifal za sveé ty hodnoty, které uznava sgalest. Bzistm je vSak
rodina. Odrazi dlezité spoléenské problémy, jako je Zivotni styl, bydleni, Zatnanost. Do
jejiho prostedi se prakticky promita ekonomicky, sp@lesky a kulturni zivot. Dale zde
pusobi fizna plejada slozek jako jsou vrstevnici, spoluprato, ale i izné Gady, policie
apod. Vyznamnou ulohu zde hraje §iskola. Vysledkem iive byt nap. to, Ze jedinec se
nedopousti trestn&innosti, protoZze ma strachiqgad nepiznivymi vysledky, nebo je
pieswdéen, Ze dodrzovani pravidel je vyha@gBi. VySSi Urové zabran pedstavuje pak Ucta
k autorie a pravni ¥domi, které pak mohou vyustit v moralni zasadov@stpravnim
védomi a moralni zasadovostickterych naSich spolughni se peswdcujeme casto.
Faktory v oblasti kulturni Gzce souvisi s oblasfchovy. Vysledkem jejich {msobeni je
urgity systém Zzivotnich hodnot a jejich preferencek@& ablast ekonomicka byva Sirokym
polem vzniku a pisobeni pi¢in a podminek trestnénnosti. Kriminogenni faktory v oblasti
pravni se zviditéluji zvlase v dokg, kdy jsou prosazovanyipbudovani pravnihdadu statu
nesystémové ifstupy, kdy se stava zakladnim hlediskem momentaima a schopnost té
které politické skupiny prosadit &vzajem. Je zvyrazm nizkou arovni pravnihoédomi
a wdomi mravniho. Nelze zapomenout ani na kriminogeikfory v oblasti politické
a ekonomické. Negativnitpobeni politiky niZze vyvolat nejentust kriminality, ale vede
i k rasismu, terorismu, ale také k nasilné a majedkirestn&€innosti. Liberalizace cestovani
a uvolréni mezinarodnich vztdhotewrely cestu fi pasovani drog*

Nezajimavou taktéZz négtavaji ani faktory v oblasti viktimologické. K stmym
¢inim prispiva i lehkomysinost, neopatrno&t provokace ze strany ¢th. Chlubeni se
podnikateli svymi finarknimi ponery a usgchu gitahuje pachatele. U kriminogennich
faktoni v oblasti biologické a psychologické jéepné, Ze hovidme o postizenidiznymi
poruchami, vrozenymi nebo ziskanymi. Se zvlaStnopsychiky ve spojeni s biologickymi
poruchami se setkdvdme u nasilné trestngosti, nap. cholerické povahové rysy, snizena
schopnost sebekontroly, impulsivnost. Jako katadyzAdecasto hraji roli navykové latky.
Nastavuji negativni osobnostni vlastnosti, zejmémastaveni na agresivni jednani
v konkrétnich situacich. VSechny tyto krimonogefakitory jsou rizikovécinitele (@iciny
a podminky), které vyvolavaji, ulehjii nebo podporuji pachani trestny&intu. Mohou byt
subjektivni, které spidvaji v psychickych a fyzickych vlastnostech v chovjedince, nebo
objektivni, socialni v uzsim slova smyslu i v cglostenském nititku. Ke snizeni rizika

kriminalnich ¢int prispivaji tiznd opateni. Tato prevence iie byt situani, socialni nebo

1 MUHLPACHR, P.Socialni patologiel. vydani Brno: Masarykova univerzita, 2001, 3.
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viktimologicka. Situani prevenci rozumime omezovaniil@zitosti k pachani trestné
¢innosti, tedy zvySeni zabezfemi objekti, ozn&eni majetku, fitomnost policejnich hlidek,
zajiseni pati¢né viditelnosti na viejnych prostranstvich, zav&d kamerovych systén
zava@ni bezhotovostniho styku, nedostupnost zbrani apoevence socialni spiwa ve
zvySovani vzdlanosti, kulturnosti, vytvi@ni navyk na uziténé vyuzivani volnéh@asu,
zlepSovani socialniho klimatu, potirani alkoholismuEasné feSeni domaciho nasili,
intenzivni vychovnou p# o mladez, spravna vychova na vSech stupnich $Kahova
k manzelstvi a rodovstvi atd. Viktimologicka prevence se tyka hlawkupin, které jsou
vice ohroZeny. Spgiva v zabezpmvani vycviku technik chovani v situacich
bezprostedniho pepadeni, informovanosti ¥ggnosti, jak se vysthat nebezp# a jina. Také
architektura a uzemni planovartigpiva k prevenci kriminality — viditelnost na vahoatd.
situaci by jis¢ zlepSila zvySena vSimavost spoldgahi a minimalizace lidské Ihostejnosti,
angazovanost ve ¢&gech véejnych, mira solidarity, osta, feSeni problérn
negizpasobivych olani, zvySovani zodpadnosti oltani na spolupodileni se na och&an
majetku sveho i ostatnich, prug$i reSeni spokensky negativnich jéy vyuziti pirozené

aktivity mladeZe a napéni jejich volnéhasasu zajmovowinnosti.*?

3.1 Osobnostni faktory

K vnitinim g@i¢inam, které jsou spojenyiimo s osobou pachatele jsdazeny
faktory, které tkvi ve z#énych dispozicich a vrozenych vlastnostech jedince jeho

fyzické a psychické konstituci a v raném vyvoji.

Dédi¢nost

Dédi¢nost je jednim z mnoha faktgrkteré mohou mit vliv na vznik delikventniho
chovani. Aspekt genetické zakotvenosti lidskeéhovaho je sodgasnymi spoléenskymi
védami stale nedocény. Fitom nag. MatouSek uvadi, Ze: ,prakticky vSechny osobnostni
vlastnosti i ¥tSina lidskych postdj dokonce i zajm, je €dicnd“. Geneticka vloha zvySuje
pravdpodobnost, Ze na chovani budou mit vliv dalgitelé, bez nichz by se delikventni
jednani neuskutamilo. Je také skutmosti, Ze z hlediska¢dicnosti jsou lidské individualni

charakteristiky a lidské chovani prozkoumany mnolneén nez vlivy zevniho progedi®

12 MATOU@EK, 0., KROFTOVA, AMladez a delikvencel. vydani Praha: Portal, 1998, str. 260.
13 MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMIade? a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 21.
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Konstituce
Také rekteré konstitdni faktory, jako nafiklad syndrom hyperaktivity, snizena
arover rozumovych schopnosti a jiné vrozené dispozice aunobyt také povazovany za

urité predisponuijici faktory, ne v3ak zdmé giciny kriminality. **

Prislusnost k pohlavi

Podle statistickych Gdajse mnohentasgji dopoustji kriminalniho chovani muzi
nez Zeny. Vzhledem k tomuto faktu lze také pohlexma&it jako kriminogenni faktor.
Rozdil v mirach muzské a Zenské kriminality j@isovan vroze# vysSi agresivit mui,
kterou ovliviiuje muzsky pohlavni hormon. §wliv zde ma také odliSny Zigob vychovy
chlapd a divek. Kulturg a spoléensky dané odliSnosti vaZzou divky vice na rodimlgpmce
na vrstevnické party. Pohlavi zde ébppisobi jen jako spoult, ne @ima gicina

kriminalniho chovani*®

SniZzena Urova rozumovych schopnosti

Zkvalitnéni pozornosti, fesrEjSi vnimani, dokonalejSi paih a Zetelny rozvoj
abstraktniho mysleni spolu s rozvojem obecného eci&miho nadani umaaji, aby
dospivajici ugdomeéle a samostatniesSil své problémy. Celk@wsnizena Urovderozumovych
schopnosti fedstavuje handicap, kteryfippusobuje nedostateé utvdéeni socialnich
dovednosti, jakou jsou smysl pro moralni hodnotypatie, schopnosteSit konflikty,
schopnost odlozit uspokojeni atd. Jako kon&titfiaktor je také potvrzovana vyzkumy osob,
které se ocitaji ve &nicich a napravnych Ustavech. Rozumové schoprostené

inteligerénimi testy jsou prokazatelrvice determinovanyadicnosti.*®

Vrozené osobnostni dispozice

Delikvence podmiéna psychologickymi mechanismy je globalni poruckabmosti
podmirgna vzéjemnou interakci biologickych a spgeleskych faktol. Tato porucha
osobnosti petrvava prakticky cely Zivot, diagnéza se ale pe@izdz od adolescence. Pro
psychopatickou osobnost&ki negitomnost vyitek swdomi, nedostatek osobni loajality,
stavu, kdy mysleni népdchazi jednani, povrchni mezilidské vztahy, ngscbst oddalit
uspokojeni, nepostajici tolerance k uzkosti a frustraci. Podle u mdatné 10. revize
Mezinarodni klasifikace nemoci mohou mit vztah kenknalnimu jednani zejména tyto

14 MATOU?EK, 0., KROFTOVA, AMladez a delikvencdl.. vydani Praha: Portal, 1998, str. 21.
1> MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMIade? a delikvencd.. vydani Praha: Portal, 1998, str. 34.
* MUHLPACHR, P. Socialni patologie. 1. vydani Brivbasarykova univerzita, 2001, str. 13.
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poruchy osobnosti: disocialni porucha osobnostiodh nestabilni porucha osobnosti
a hranéni porucha osobnosti. Mezinarodni klasifikace nenidle do kategorie poruch
s moznym vztahem ke kriminalnimu jednafidi téZz patologické kradeni, patologické
hraistvi a patologické zakladani po@aryto poruchy oznaije navykové a impulsivni. Bylo
by chybou ztoto&ovat psychopatii s antisocialnosti jakou je krintitaa Zdaleka ne vSechny
psychopatické osobnosti jsou amoréini a sfEsisky Skodlivé!’

3.2 Socialni faktory

Socialni dimenze delikventniho chovani jetelny faktor, n&asgji oznatovany jako
socializovana delikvence,pro niz jéiznana vzajemna interakce s okolim. Jsou to tedy
priciny vngjsi, spaivajici v oblasti socialniCinitele socializace tué jednotlivci, skupiny
nebo organizace, které owuiivji chovani jedince a ut¥@ni pro to, co povazuje za bytostn
vlastni. Titocinitelé maji vliv na to, jak s&loveék vyviji prostednictvim odmin a tresi a i
osvojovani socialnich vzaia roli, které slouzi i jako modely lidského jedhn&ocializace

vt s

podritii. Je to celoZivotni proces, kteryeiuje jedince do spot@osti.*®

Rodina
Nositelem primarni socializace je rodina. Je thaiih spoléenstvim osob, které Ize
najit v kazdé znameé kulte. Jeji funkce sgdva v tom, Ze ovlixiuje vyvoj jedince. Pray
Vv jeji nedostattné funknosti je spdabvana prokazatelna souvislost se vznike&Siny
vychovnych problém nebo krimindlniho chovéni. Rizikovym faktorem puité je
nepochybg i negitomnost rodiovské postavy v rodin V rodiré delikventrg se chovajicich
mladych lidi chybi n€pasgji otec, a to vinou rozvodu nebo ®vtomu, Ze s matkou dite
nikdy nezgal Zit.
Funkénost rodiny je mozno roztit do téi zakladnich typu:
- rodiny, které beze zbytku piIni uvedené funkce a jgtimalnim zazemim pro vyvoj
ditéte;
- rodiny, v nichz se vyskytujiizné dysfunkce, aniz by vajnohrozily vyvoj ditte;
- rodiny v nichZz doSlo k podstatnému naruSeni \etabnitt rodiny a mezi rodinou
a spolénosti*®

" RICHTEROVA, L., TRNKA, V., HOLUB, V., MECR, J.Psychopatologiel. vydani Praha: SPN, 1969, str.
11.

8 JEDLICKA, R., KLIMA, P., KOTA, J., NEMEC, J., PILAR. J.D¢éti a mladez v obtiznych Zivotnich situacich
1. vydani Praha: Themis, 2004, str. 36.

¥ NIKL, J. Socialr® patologické jevy u di a mladeZe se zatfenim na jejich prevencil. vydani Praha:
Policejni akademi€R, 2000, str. 81.
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Socializ&ni funkce rodiny jsou velice Siroké a posledni dols® potkud meni.
Z raznych divodi nejsou jiz dti trvale ochraovany. Zda se socialigai pisobeni
v rodinném spokenstvi kvalitativié zlepSuje ¢i naopak sniZzuje, nelze snadno dolozit.
Zakladem boje s trestnotinnosti mladeze je vychova v rodinZejména odtud prameni
a utv&eji se ndzory a moralni kvality kazdého jedincgarvém, velmi odposdném obdobi
¢loveka pislusi rodir rozhoduijici role $ vychow plné hodnotnéh@lena spolénosti. Neni,
a nikomu ani neiiize byt lhostejné, vychovava-li rodina @i pokrokovymi nazory, nebo
moralre i charakterow nestalého jedince s deformovanymi nazory a svyisapem tedy
¢loveka, u kterého se tak mohou vytitgpredpoklady vedouci k nerespektovani a v krajnim
piipadt k poruSovani zakdn Proto vychova v rodihnema a ani netize mit soukromy
charakter, ale je vaznou sp&deskou funkci, pknim zodpo¥dné oltanské povinnosti.
Velmi ¢asto v disledku nespravného pochopeniacitychovy rodée sleg dit obklopuji
pohodlim, ochrauji jej od elementarnich z#ti, snazi se diti maximalrg ulektit zivot a pini
mu jakakoliv gani. V disledku toho vychovavaji z dte samolibéha@loveéka, snaziciho se
dosahnout pohodiného Zivota, postradajiciho pracosmyky, neprojevujiciho snaliestré
pracovat acestré Zit, a naopak se snahou dosahnout pohodinéhoaziaoto i za cenu
poruSeni zakona. Proto vychovatidv rodirg predevsim Zada, aby byl v rodirvytvoren
harmonicky soulad mezi raflia samo#ejm¢ mezi rodéi a ditmi. Priklad rodta je totiz
nejlepsSi vychovnym prostdkem, ktery mize v kazdém semu ovlivnit vychovu a tim
i formovani nazar na zivot v rodis, v kolektivu a spolénosti. Naopak rozpory v rodin
a jeSt jeji rozpad, psobi u digte vazné psychologické krize, oslabuji tadisky dohled nad
vychovou a vytvieji podminky pro fisobeni Skodlivych vlitr na dosud ne zcela zformované
nazory dospivajici mladeze &epstavy o vzajemnych vztazich mezi lidmi, o moini

cennostech a Ukolech jedince v podminkach spoki.*

Skola

S funkci rodiny Uzce souvisi funkce Skoly, dobpalsprace rodiny a Skoly zlepSuje
motivaci dti pro weni a vychovu. Gitel se stava autoritou, ktera konkuruje autorddicu
a pozdji také vrstevnik. Prostednictvim dlouhodobych Skolnich aktivit uie byt
vytvorenofada stereotyjp v jednéni. Proseédi Skoly se rize stat i rizikovym faktorem pro

vznik kriminalniho jednanf*

O MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMIade? a delikvencd.. vydani Praha: Portal, 1998, str. 37.
2L JEDLICKA, R. KLIMA, P., KOTA, J., NEMEC, J., PILAR, J.Déti a mladeZ v obtiznych Zivotnich situacich
1. vydani Praha: Themis, 2004, str. 46.
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Mnohé obsahy vyuky jsou speciélopraveny pro socializai pisobeni. Skola nese
znanou odpo¥dnost za fipravu mladych lidi na Zivot, ale zaravede fisobi faktory, které
mohou byt rizikové. Z&ci si zahy daaji vytv&et podskupiny, které mohou byt zarodkem
asocialnich part. V s@asné dob jsme také sydky zvySujici se agresivity, ktera byva
Zivnhou pidou pro Sikanovani. Neni to zajisté jediné mistte ke Sikanovani vyskytuje, ale
to, Ze se dnes objevuje uz na zékladni Skole, tjfgorovazovat za varujici posun v obecnych
normach spokiosti. Za Sikanovani je povazovana systematickasagrktera je zpravidla
opakovana a dopousti se ji jednotlivéic skupina wi¢i jinému jednotlivci ¢i skupirg.
Sikanovani se tak&sto poji s jinymi projevy poruch chovani a pranptné je povazovat
za velmi zavazny vychovny problém sasné Skoly. VySSi riziko socialniho selhani maji
déti Spatre ve Skole prospivajici. Opakované Skolni ne€dbp brani rozvoji zdravého

sebepojeti a mohou dat patik absenci, ktera vzniklé problémy déale prohlubdje

Vrstevnické skupiny

Socialni vztahy navazané s vrstevniky jsou odl@hepisohi interakce s dosymi.
Vrstevnické vztahy jsou rovnocenné a jsou hlavnimsgedkem hledani vlastniho ja.
Vrstevnickd skupina se na prahu déepti stane nejvyznandjsi referefni skupinou, ktera
svym vlivem zastini i fovodni rodinu. V obdobi dospivani travi mladéan dal tim vicetasu
v neformalnich skupinach. Toto plati zviagiro mladé lidi z dysfuntnich rodin, které jim
neposkytuji piméfenou podporu. Také novodoba kriminologigiradiiuje, Ze kriminalita
mladeze je pachana téfnzdy v partach. Pro rizikovou mladez je proto evsiicka skupina
velmi problémovym zazemim. Tlak skupiny je vtoméddobi znany a naroky na
konformitu obvykle vySSi nez v jinych skupinach.hdauji nejen zfisob vyjadovani, ale
i vzhled, zgisob chovani, postoj ke Skole, k peiim, ke kouteni, k drogam, k alkoholu atd.
Zvlase pak u mladych lidi s nizkou podporou rodiny jefpba kladnéhoifjeti vrstevnickou
skupinou silgjSi nez u dti s dobrym rodinnym zazemimavdce party ma pak velky vliv na
now piichozi a také ho vyuziva. Vstupnim ritualem daugtanovené delikventni skupiny je
dokonce spachanijakého trestnéhoinu a to je dvodem k vydirani hrozbou, Ze tentm
bude anonym# ozndmen policii. Delikventni party téin vzdy vznikaji z podskupin
mladych lidi, kt&i se znaji ze Skoly nebo z mista bydli& swij volny ¢as travi na
diskotékach a v hernach. Tento nékladny styl Zivoy@a divodem zdit si opatovat
financni prostedky kradeZzemi, které mohoduenist v organizované, planované akce. Cesta

zpit je pak velmi nesnadn®’

22 MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMIade? a delikvencd.. vydani Praha: Portal, 1998, str. 65.
2 SAK, P.Promeny ceské mladezd. vydani Praha: Petr&i2000, str. 131.
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Volny ¢as, média

Na cest k bezpénému socialnimu fungovani a k budovani trvalycrakiztteka na
mladé lidi mnoho fekazek. Tyto pekazky jsou dany kapacitou rddi i spole&nosti
poskytnout jim moZnostistu v citow i intelektow uspokojivych vztazich. Volnyas
mladych lidi spolu s jejich aktivitami t¥bprotiklad ¢innostem pracovniho charakteru, avSak
souwasre je s nimi funkné spojen. Volnyéas ma ve vztahu k jedincirgdevsim funkci
relaxani, rekreéni a rozvojovou. Volndasové aktivity éti a mladeze maji sva specifika
a neni pochyb o tom, Ze majiigpodil i na pachani trestridnnosti. Ukazuje se, Zze mladez
se aktive mér¢ vénuje sportu, je meénv prirode apod. Na tomto negativnim trendu se
ziejm¢ podili nejen komercionalizace sportu, ale takéialiedce sotiasné mladé generace
i konzumace drog. Vyraznse snizuje podil volnéhdasu ¥novany vzdlavani. P. Sak
(2000, str. 144) konstatuje, Ze vyvoj vatasovych aktivit celého souboru mladeZze neni
piiliS pozitivni. Voln@asové aktivity jsou ovlivény biologickym zranim a jsou odrazem
dosaZzené urownsocialniho, mentélniho a psychického zrani. Stijhudalsi zrani jedince
a posunuji jej v hodnotové orientaci a timipato socialniho &€eni. Zdiraziuje se, Ze
sledovani televize jako traveni volnébasu, zabir&im dale vicecasu mladych lidi a je
v praméru delSi neZz vSechny jindinnosti, kterym se &nuji. Jsou tak pod tlakem masoveé
kultury, predevSim komeni televize. BZnym se pro zranou ¢ast mladeze stava, aby byla
bavena bez vynaloZeni vlastni namahy. Televizelygesagresivitu nejen u disponovanych
jedinal a pravépodobrt i oslabuje citlivost na nasili. it které Zije v rodia kulturné a
socialré chudé, nedostate¢ vychovavané, orientované pouze na zakladriepgt, s jejichz
saturaci jsou navic problémy, bude velmi obtizrek&iat vySSi poeby a zajmy. Z toho
vyplyva, Ze velkou odpadnost wi¢i nejmladSim generacim maji vedle radia Wwitela

i tviirci televizniho vysilant?

Drogy, alkohol

Uzivani drog a alkoholu jsou mnoziny, které s knafitou Uzce souvisi. Zavislostni
chovani, které dominuje u této sledovangkowé kategorie je obsahlou a samostatnou
problematikou. Pat sem zavislost drogova, jako nejrae$éjSi zavislost, zavislost na
alkoholu a tabaku jako legalizované a tolerovandsi@sti a v neposledrfad: také zavislost
na hracich automatech, kterd zaznamenala nejpnadff§t. Jako drogy ozrajeme latky,
které mohou vyvolat zavislost. Psychotropni vlastnakovychto drog spdvaji v ovlivnéni

psychiky ¢lovéka. Méni jeho naladu, vnimani, prozivani, chovani, zagngtav ¥domi.

2 SAK, P.Promeny ceské mladezd. vydani Praha: Petr&)i2000 str. 165.
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Drogou jsou ohrozeniipdevsim jedinci nevyrovnani, neuspokojeni, n&isipa neastni,
sowasre vsak chtivi dosahnout a2 svych subjektivnich poditbez vynalozeni vlastniho
asili. Droga ma d¥tvare. Jednou nabizi, slibuje, zdagldava, je pijemna a sitdna. Druha
znamena rozlaghi, kocovinu, dalSi snizeni schopnosti vyrovnatss®roky Zivota, jest
hlubSi pocit frustrace, ztratu perspektivy, vyhmicenitinich rozpoit a beznag. Samo
uzivani drog neni u nas kriminalizovano, ale jesttré pechovavani omamnych
a psychotropnich latek v mnozstwt$im nez malém, proto hrozi riziko trestného stilpdo
Siteni toxikomanie. S majetkovou kriminalitou je spwe finani nakladnost drog.
NejrizikovejSi skupinou v oblasti abuzu drog se jevi populd&té a mladistvych. Skupiny
mladeze, kamaradi, vrstevnici, se kterymi se biclog psychologicky a socianoslabeny
jedinec styka, maji nesporny vliv na poZivani naxglch latek®®

Drogova zavislost figdstavuje v saiasné dob zavazny celospotensky problém,
jehozieSeni je zalezitostady oboti. T¢Zko napravitelné zdravotni i sponske dsledky
nealkoholové toxikomanie vyzZaduji, aby bylénevano zvySené usili v boji proti tomuto
negativnimu jevu. Jsou figmana fizna opateni smtujici k prohloubeni prevence
kriminality mladeze. Usnesenim vlady o zvySendindosti ochrany mladeze red
protispoléenskowinnosti byly vytvdeny gedpoklady pro zvyseni spoluprace mezi statnimi
a spoléenskymi organizacemi. Tato snaha je odrazem eid#toj stups poznani struktury
a vyvoje kriminality, protoZe se statastji projevuje vliv nealkoholové toxikomanie na
pachani trestn€innosti mladeze. To souvisiigdevsSim se zvysSujicim se gem osob
zneuZzivajicich omamné latky a seigpby a formami jejich zneuZzivani. Drogovymi delikty
v Sir§im smyslu rozumime zneuzivani drog, jejiciéna je vytvdit konkrétni podminky pro
nedovolené ziskavani omamné latky. V uzsSim smyshddgtavuji drogoveé delikty trestnou
¢innost spoivajici v nedovoleném zachazeni s omamnymi pedkly a zahrnujici po#énné
Sirokou paletu trestnych jednani. Trestrignnost pachanou v souvislosti s toxikomanii Ize
rozclit do dvou zakladnich oblasti: na trestnBanost pachanou s cilem ziskat ndvykovou
drogu a trestnowinnost pachanou po jejim poziti. V obouigadech jde o vysoce
spole&ensky nebezgay jev, ohrozujici jak fyzické zdravi, tak psychjck mravni vyvoj
mladé generace. Velniasto je tento jev i kriminogennim faktorem, protegek gmu vaze
trestnacinnost gedevsim fizivnického, majetkového a mravnostniho charaktBfevazna
cast mladych pachateprovozujicich skterou formu nealkoholové toxikomanie se rekrutuje
ztad mladistvych. Roz&ije se socialni spektrum v toxikomanskych partd2b. dosahu

téchto skupin, které jsou pro mladez provozujici koxnanii typické, se dostavaji dosud

% SAK, P.Promeny ceské mladezd. vydani Praha: Petr&i2000, str. 226.
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nezasazeni jedinci stale mladSikdkw. PoZivani navykovych latek, které vyvolavaiji ippc
opojeni, otupenii povzbuzeni a pro jedincgadu novych a dosud nepoznanych pocit
a prozitki a sodasre¢ poskytujici i ulevu odétesnych a duSevnich potizi, je znamo jiz od
starych vysplych kultur. V sodasné dob dochazi k explozi pozivani navykovych latek
sfadou novych a spalensky zavaznych znak Rapidi narostlo skupinové zneuzivani
omamnych latek, ale nejzavaj&i je skuténost, Zze u konzumeitdoSlo k wkovému
piesunu na mladSiéikové skupiny a to k adolescént, emocional& a sociald nevyzralych
a snadno zranitelnym.Velice obtizné jéegp® analyzovat fciny a podminky vzniku
a vyvoje toxikomanie. Dvodem niize byt snadna dostupnost navykovych latek, osobnost
vlastnosti jedince, ale také komplex wisocialniho prosedi. Vlastni piciny drogovych
zavislosti je teba hledat v individualnim vyvoji Zivota jednotle/cv obecnych socialnich
a kulturnich podminkach, ve spatdth mechanismech a dalSich faktorech. Droga je
Skodliva jednotlivci i spokénosti a proto tato problematika neni jen indivichi&alezitosti,
ale negativnim socidlnim jevem. Tyto skinesti potvrzuji nejen oficialni kriminalni
statistiky o pdtu pachatdl stihanych pro trestn§in nedovolené vyroby a drzeni omamnych
prostedki, ale signalizuji to i poznatky zdravotnickych preiét. Kriminalizace uzivatei
drog problémy postizenych lidi ani sp&esti néesi, ale nasobi. UZivatel vSak faiituje
piedevsim léeni?®

Alkohol, podobi jako tabak, je girchozi drogou. Znamena to, Zast dti z nich
piechazi k latkhm nebezpejSim. Alkohol pati do skupiny hypnosedativ a Kk riZik
konzumace alkoholu nalezi i kriminalita péachand usledku oslabeného chovani
a sebekontroly. Pijacké party jsou sp&aBh i upewiujicim mechanismem hlaym &ch lidi,
ktefi pati mezi tzv. rizikové jedince. Trestri@nnost pod vlivem alkoholu je velntiasta,
protoZze alkohol uvaluje rekteré spoléenské zabrany a proto je alkoholismus vazan na
delikty nasilné a sexualni povahy, loupeze, vyutj ublizeni na zdravi, znasiim,
poskozovani cizi &ci, kradeZze a jiné. Alkoholismus zaujima zvlaStnistm mezi
skute&nostmi, které vytviéeji podminky pro pachani trestéi@nosti. Je vSeobe&rznamo, ze
v disledku pozivani alkoholu je pachano mnoho zavaZznyastnych cini. Boj
s alkoholismem je vaznym smem v boji s trestnodinnosti obec& Zde je nutno vyuZivat
celé Skaly opdieni, pdinaje protialkoholni propagandou aZz po vyuZziti fafd opateni
statniho donuceni¢etré nucené ustavni protialkoholnicl®y. Alkoholismus je jev, ktery je
povazovan za charakteristicky pro &asnou spoknost a kjeho roz&ni i rozsahlé

ML

spol&enské pemeny, industrializace a urbanizace Zivotniho predit, které jsou ifcinou

% MATOUSEK, 0., KROFTOVA, AMIade? a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 89.
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migrace obyvatelstva, pgtrhani dosavadnich spéémskych vazeb, zén v hodnotovych
systémech, odmitani ustéalenychikpzi a zaka#. Vezmeme-li v Uvahu, Ze alkohol je
v lidské kultde hluboce zaki@nin, neni omezeni této tendence snadnym ukolem.fAuto
fady wdeckych publikaci poukazuji na negativni nasledkyiyani alkoholu u mladeze.
Zejména zdrazuji Skodlivy vliv na radny pfibéh biologického, psychického
a spoléenského rozvoje mladého pokoleni. Formulované pgkynbhovai o pisobnosti
urgitych zavislosti mezi pozivanim alkoholu nezletilymjejich opod’ovanim ve Skolnim
vzaklavani, tulactvim, zaskolactvim sy z domova, narkomanii a trestnéinnosti. Jeieba
vzit v Uvahu, Ze v mnohatipadech mize mit pozivani alkoholu a trestti@nost spolény
zaklad v podod syndromu osobnostnich a spmasko-kulturnich zen. Nejobechyji lze
fict, Ze trestnouwcinnost nezletilych vyvolavaji jednak hlavmegativni cinitelé tkvici
v mikroprostedich pachatele, zejména v ptesdi rodiny a rové& Skoly, a jednak dité
poruchy osobnosti. iPzkoumani kriminogenni role alkoholu je peita ¥novat pozornost
i jeho rozmanitému charakteru. Spojeni mezi alkehmla trestnowinnosti se projevuje
v tom, Ze alkohol rfize vystupovat jako okolnost upeyici predchozi zarr a rozhodnuti
spachat trestnyin, nebo dovést k trestrignnosti ¢lovéka, ktery by se ji v gizlivém stavu
nedopustil. Toto spojeni je zjevné také z tohos&godnapilé osob§asto stavaji alymi
trestné ¢innosti. Boj s alkoholismem je ve zZm@m rozsahu bojem s trestn@innosti
a jinymi projevy spoléenské patologie vyskytujicimi se mezi mladezi. thescinnost pod
vlivem alkoholu @lime na ti skupiny:

- nasilné a sexudlni povahy,

- nauseku dopravy,

- proti majetku.
Patologické hrani (gambling) je jev v lidské sgolasti znamy od nepaiti. V poslednich
desetileti se z#mou socio-ekonomickych pammi a celos¥tovym nastupem nové techniky,
zvlast s rozvojem poitacové techniky, zrnily se i formy a zppsoby zdbavnych her. Velmi
vzrostl pa&et lidi zavislych na hrani. Patologické ¢stvi je soustavné a dlouhodobé hrani
hazardnich her, hrani v automatech a hernadlznym hracim zdzenim s cilem ziskat
vyhru. K tomu jsou pdeba nemalé finami obnosy a jejich ziskavani byvasopredmetem

trestnésinnosti.?’

27ZOUBKOVA, J.Kontrola kriminality mladeZel. vydani Dobra Voda: Ale&erzk, 2001, str. 8.
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4. Problematika osob romského fivodu

Velkd migrace obyvatelstva ve velkychéstech sebou imasi sousedovani
kriminaln¢ zavadnych osob, z nichz specifickou skupinutitvmsoby romskeho gvodu.
Etické menSiny maji jiné kulturni zvyklosti neZt$ina, jina naboZenstvi, jiné hodnotové
preference, jiny Zivotni styl. Ziji skoro viude étihy od &tSinové spolénosti bariérami
horSiho spolkgenského postaveni, zvlaStnigrti nebo oblasti, profesemi s nizkou prestizi.
Prislusnici mensiny maji pravid@mizsi vzalani, nizsi pijmy, horsi bydleni, horSi vyzivu,
horSi zdravotni stav, vySSi umrtnost, jStastji nezangstnani, Ziji pimérné kratSi dobu
a v neposledniack maji vyssi kriminalitu. Romové jsou v nasi zendif®u eticky odliSnou
skupinou, ktera vzbuzuje velmi polarizované postdjgjich trestn&innost je zavaznym
celospoléenskym problémentCast romského obyvatelstvaietrnt mladeze, je spotensky
negizpusobiva a pacha trestn@innost, pro niz jsou typickéekteré trestn€iny a peciny.
Jsou to loupeze, reky, vytrznosti, ublizeni na zdravi, kradeze vloup@&ngizivnictvi,
kapesni kradeze a pohlavni zneuzivani. Trestimmpst pachaji Romové organizo¥ave
skupinéch, co? klade zvySené naroky nasdswvani pachatéla dokazani trestngnnosti?®

Prevycho¥ romského obyvatelstvaénuje nasSe spot@ost mimdadnou pozornost,
ale dosazené vysledky nejsouding vynakladanému usili, resocializace se neubk@viym
tempem, jak se zada&girg lidi neni Ihostejna skutaost, Ze zatimco jedri@st romského
obyvatelstva se poctivzapojila do vzdldvaciho a pracovniho procesu, vykazuieslpSny
stupéi osobni discipliny, etiky a moralky, drubast se nadale snazi vyuzivat poskytovanych
vyhod, Zit gizivnickym zpisobem a pachat zavaznou tresttimmost. Nedojde-li k vyrazné
zmeéné spoleéenského klimatu a kiegtelnému oslabeni bariér mezi$inou a mensinou, neni
t&Zké predpowdst rizika hrozici v budoucnu romské mladeZast z &chto mladych lidi se
v Ustavnich institucich pro delikventni mladez. Movat romské &t a jejich rodiny pro
Gcast na vzdlavani ovSem vyZzaduje takovou mobilizaci persomdlra finagnich zdrof,

jaké u nas &né Skoly zatim schopny nejstl.

28 MATOU@EK, 0., KROFTOVA, AMladez a delikvencel. vydani Praha: Portal, 1998, str. 135.
2 MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMlade? a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 140-141.
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5. Specifické znaky trestn&innosti mladeze

Zpasob pachani trestn®@nnosti mladeze je &kem pachatél vyrazré determinovan
(jeho psychickym a somatickym vyvojem, vlastnosamzkuSenostmi). V tomto simu se
mezi dosplymi a mladistvymi pachateli projevuji tité zvlastnosti. Jednolité snahy
a zvlastnosti je mozno specifikovat takto:
- Vybér prednetu Gtoku je ukovan jinym hodnotovym systémem.
- Trestn&innost je¢astji pachana se spolupachateli a ve sképin
- Priprava trestnéinnosti je nedokonala, obvykle schazi prvek plambdva
- Chovani mladistvych pachalese vyznauje neundrnou tvrdosti, ktera se projevuje
devastaci, genim a znehodnocovanim.
- Konani mladistvych pachateje poznamenano nedostatkeddeomosti a schopnosti.
- Na péachani trestnéinnosti mladistvych ma zgay vliv alkohol, gipadré jina
navykova latka.
- Mladi pachatelé jednaji vice emoté/nez rozumody.
- Pri opakované trestnéinnosti se vyskytuji specifické znaky pephazejici trestné
¢innosti.
- Pachatel&asto odcizuji pednmety, které momentath potebuji, nebo které se jim
vzhledem k ¥ku libi.*°
Osobnost pachatele a jeji specifické znaky, kteau jodpowdné za jedincovo
chovani jsou tématem kriminologie. Postéige hledaji odpaidi na otazky po tom, piadoyl
spachan konkrétni trestréyn konkrétni osoby a peourciti lidé pachaji trestnéiny castji
nez jini. Primara byl pojem osobnost konstruktem, kterylnzachycovat individualitu
jedince v jeho biologické a psychologické jednd®ojem osobnost je v podstgtomocnym
pojmem umo#ujicim zabyvat se individualnimi charakteristikajadince, jeho dusSevnim
svérazem a umdagjicim vystihnout a porovnat jejich odliSnost odulaych osob. Obe¢n
plati, Ze se jedinec sditymi biologickymi a psychickymi zvlaStnostmi jakosobnost
formuje a vytvéi v sociélnich vztazich a vdaném sgeleském progedi. VSechny tytoit
vrstvy, které ji vystihuji (biologicka, psychologi a socialni) je protdeaba brat v Gvahuip
shaze o pochopeni, které je nezbytnyfedpokladem ovliitovani kriminalni osobnosti.
Obvykle se hovidi o kriminalni osobnosti, zvlaStnim typu jedinceaerf je odliSny od
nedelikventni populace. Je tedyemé, Ze zavislosti mezi &itymi osobnostnimi
charakteristikami a delikventnim jednanim mladezgi pravé&podobnostni povahu, avsak

mohou mit i vypovidajici hodnotu, a sice ve smystekavani, Ze zriaa c¢ast pachatél

9 MUHLPACHR, P.Sociélni patologiel. vydani Brno: Masarykova univerzita, 2001, 68
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trestnyché¢ina bude mit pravébodobré vyznami ¢asgji urcité rysy a zgsoby chovani. ale
také Ze budeme spiSeéekavat u lidi sdmito rysy sklon k pachani trestny¢ma. Hovari-li

se 0 vyvoji a specifikach delikventniho chovanatsice zajem o osobnostnost, alead se
piesunuje na odkryvani procdesytvéiejicich dispozice k delikventnimu jednéni. Osobnost
musi byt nahlizena interakti¥n v socialnim kontextu. Za snahou pochopit a gV

delikventni jednani mladeZe stoji v zasadkladni poZadavek +qrichazet kriminalit>

31 MUHLPACHR, P.Socialni patologiel. vydani Brno: Masarykova univerzita, 2001 &9.
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6. Prevence kriminality mladistvych

Prevence je spojena s hledanitticip kriminality a nélezi sem veSkeré aktivity
smetujici k predchazeni pachani trestny@hu, k snizovani jejich vyskytu cestou zamezeni
pachani nebo neutralizacéigin a podminek vzniku trestnyctini. Pati sem opdeni,
jejichz cilem ¢i dusledkem je zmenSovani rozsahu a zavaznosti kriynadt’ jiz
prostednictvim omezeni kriminogennichrilpzitosti nebo fizpisobenim na potenciélni
pachatele a aii trestnych ¢ina. Prevence tedy ipdstavuje pokus a snahu eliminovat
trestnoucinnost je&k pred jejim zapdetim nebo fed jejim pokrédovanim. Zakladem kazdé
prevence je jeji sasné a dlouhodobéugobeni, to je aktualni hlaynu c&ti a mladeze
s ohledem na vyvojové charakteristikyteBmétem pozornosti prevence jsou samostatné
krimonogenni faktory a to na rozdil od represe,rkiese zaiuje na dsledky
kriminogenniho vyvoje. V modeérpojaté prevenci kriminality je diskutovana probbdika
prevence specialni a odstrasujici, které souvjeeg uplahovanim trestné represe. Ta se
ukazuje jako malo dinna a proto se stale vyraginprosazuji tendence preferovat prevenci,
jevici se jako &nngjsi, perspektiviSi a méw nakladna. Represivni a preven strategie
jako relativie samostatné formy kontroly kriminality se bezpochymusi vzajemé
dophovat. Prosazovanim preventivni strategie nabyvavymamu spolu se séasnym
rapidnim vzestupem kriminality. Usili o sniZeni¢po spachanych trestnyoting a tim
i pachatel, tedy prevence kriminality, je jednou z moZnychstcgak feSit sodasnou
pietizenost vychovnych Ustéava Wznic. Prevence kriminality fpdstavuje a zahrnuje
spektrum strategii a aktivit, které |Z&enit z ugitych hledisek. Paus&inplati, Ze nejhorsi
strategii jsou u vSech cilovych skupin pokusy aidivat pouze ohroZzené&til a to pouhym
poskytovanim informaci. Efektivni preventivni pragry nestadji na obecnych paikach,
ale snazi se posilit jak socialni kompeteniti da mladeze, tak i kompetenci jejich rédi
uciteld, vychovatel i vrstevniki. Uginné a progresivni preventivni programy se snaaity
i mistni zdroje a koordinuji spolupraci vSech zaiesovanych instituci a odborai#

Hlavni roli v rdmci tzv. primarni prevence sociffratologickych jext sehrava rodina
a tim nese plnou odp&inost za vyvoj déte. Pokud neni z jakychkolitgiodi schopna
vytvorit optimalni prostedi pro zdravy vyvoj déte nebo se vygadat s negativnimi vlivy,
které pichazeji z vijSiho prostedi, stava se zajmem odbornych pracofnikramci
sekundérni, pafpad tercialni prevence a pé o di€. | kdyZ je rodina Uplna, neni tim
zarweno, Ze se diti dostava vSeho, co gebuje. Aby dié neskogilo ve wzeni, n¢lo by

byt doma deno zejména:

%2 MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMlade? a delikvencd.. vydani Praha: Portal, 1998, str. 260.
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- neagresivnimiieSeni konfliki,

- odkladani uspokojovani svych pelb,
- respektovani zajmu druhych lidi,

- jasnému odlisovani dobra a Zfa.

Sekundarni prevence je z&mna na rizikové skupiny a jedince, u kterych §Siv
pravdEpodobnost, Ze se stanou pachateli trestijminnebo je ohroZuji socidrpatologické
jevy. Tato prevence omezuje takéilgzitosti k pachani trestnyckiina, opateni jsou
zameétena hlave na rizikové faktory v socialnim prdesti. Tercidlni prevenci rozumime
predchézeni krimindlni recidiva jeji cilovou skupinou jsou lidé, kfese jiz v minulosti
dopustili trestné&innosti. Utelnou kombinaci viech dostupnych moznosti a ak@vihozno
napomoci vyraznému snizeni kriminality mladeze, nené negativnich protispalenskych
jevi a odstra#ni pricin a podminekéchto jevi. V ramci systému prevence existuje delda
instituci, zdizeni a organizaci, ktera se zabyvaji rizikovymipgkami dti a mladeze. Jedna
se o kuréatory, pracovnikyistisek socialni prevence, pracovniky éddi socialg pravni
ochrany dti, kriminalisty specializované na praci &mi a mladistvymi, terénni pracovniky,
specialisty pedagogicko-psychologickych poraden asid Mimo systém statni spravy
a samospravysobi v tomto oboru i nevladni a charitativni orgace. Z hlediska prevence
a jeji innosti jsou nejefektivEjSi programy prevence na mistni arovni. Jejich poygje
podmirgn mistni situaci v oblasti vyvoje sociélpatologickych jeu, potebami, zajmem
a schopnostmi lidi a fingnimi prostedky. Toto umoZuje na mistni Grovni rychle
a aktualg reagovat. Za realizaci a koordinaci nesou odgoust zastupitelstva obci.
K prevenci paf i informovani Siroké viejnosti, aby nepohliZela na poruchy chovatti gn

jako na pipady vychovné, které Ize napravit hrubym nasilitreaty.3*

¥ MATOUSEK, 0., MATULOVA, A., KOPOLDOVA, B., CHALUPM/A, J., HALIK, T. Préace s rizikovou
mladezi 1. vydani Praha: Portal, 1996, str.40.

% RICHTEROVA, L., TRNKA, V., HOLUB, V., MECR, J.Psychopatologiel. vydani Praha: SPN, 1969, str.
163.
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7. Zpusoby intervence

V piipadt, Ze se u dospivajiciho objevuji vychovné probléabgence ve Skole, styk
s rizikovou partou vrstevniknebo naznak mozného pachani trestiné@osti, musi rodie
védet, kam se obratit a koho v takoveé situaci kontalitoW pipadt déti a mladeze se stat
snhazi zmirniti odvratit hrozici nebezgéa nabidnout bdl podporu rodin, nebo alternativu
k rodinné péi, jez by se pokud mozno rodirpodobala. Jednou z alternativ je intervence
okresniho tadu. Spravniinnost statu ve sfé socialni p& uskuténuji u nas socialni
pracovnici néstskych a okresnichradi, socialni kuratd pro dosglé a kuratdi pro mladez.

Ti pracuji na socialnich odborech okresnfcbbvodnich @adi. Do jejich naplg prace pat
petovat o d@ti mladSi nez 15 let, které se dopustiipu, jenz by byl u starSihslovéka
klasifikovan jako trestny, o mladistvé véku 15 — 18 let, ki@ se dopustili pestupku nebo
trestnéhaiinu a bylo u nich zahajeno trestni stihani, a kn@® &ti a mladistvé, ktd maji
opakované vazné poruchy chovanikytz domova, zneuzivani navykovych latek, zavislost
na hracich automatech, absence ve §kdle).

Oddleni p&e o di€ na obvodnim nebo mistnimiagk zangstnava socialni
pracovnice nebo kuratory, kfemiZzou poskytnout kontakt na odborna pracayidttera
ambulantg, bez nutnosti hospitalizace, pracuji s rizikovoosmivajici mladezi. Tito
pracovnici maji také kompetence vyddaegqiEzné opateni o umisini dospivajiciho do
astavni vychovy. Na zakladtohoto rozhodnuti je mladistvy umist do ditského nebo
diagnostického tstavd®

Kurator ma spolupracovat s orgafignymi v trestnin¥izeni (v grestupkovéntizeni)

a podavat jim na zakladsvych Saeni zpravy o déi nebo mladistvém. Ziastiuje se

i soudniho projednavanitipadu. Mize navrhovat také vychovu v ndhradni redimMa
piipravovat podklady proéizeni o vychovnych opgnich, jiz vede komise pé o rodinu. Ma
pecovat o dti a mladistvé propudhé z Ustavni vychovy a organizovat a realizovat
preventivni programy. Podle dosud platného zakorigempracovnik obvodnihoiadu
nezletilého napomenout, stanovit nad nim dohlekbZtunu omezeni, ii¥e téZ napomenout
jeho rodte nebo jiné okany, ktéi naruSujiradnou vychovu nezletilého. Napomenutirize

byt powiena i spoléenska organizace. Dohled ma byt prasrad sowinnosti se Skolou a se
spole&enskymi organizacemi v méstbydliS&€ nebo na pracovisti. Toto opahi se dnes
vyuziva velmi malo &asto se zbytaé¢ saha rovnou k navrZeni Ustavni vychovy. MnoZstvi

déti ve vychovnych Ustavech jasdosvdcuji jak malo jsou vyuzivany zakonné piiestky,

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMIade? a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 155.
% MATOUSEK, O., MATULOVA, A., KOPOLDOVA, B., CHALUPM/A, J., HALIK, T. Prace s rizikovou
mladeZzi 1. vydani Praha: Portal, 1996, str.47.
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které by mohly pedchdzet mnohem raza@im zasahm do rodiny i do svobody
mladistvého’’

Skolskymi z#izenimi pro vykon Gstavni vychovy nebo ochrannéheyy jsou:

— diagnosticky ustav — praet, pro mladez;
— détsky domov;

— détsky domov se Skolou;

— vychovny Gstav®

Nekolik sowasnych vychovnych Ustaweiuje zarové o dti a o mladez. Ustavni
vychova je navrhovana podle platnycregpigi u ch dti, o néZ rodice nalezi¢ nepeu;ji
a zadna jina alternativa vychovydé se bd’ nejevi jako zadoucéi neni dostupna. Ustavni
vychova je navrhovana ro¥h ttm détem, které rodie ani jiné zfisobilé p&ovatele nemaji.
Podminky rozhodovani o Ustavni vyckayravuje obansky soudnfad a s nim souvisejici
predpisy**

Ochrann& vychova je druhem ochranného iepat kterd j sou definovana trestnim
zédkonem, maji el preventivni, maji téZ izolovat a resocializot@to, kdo se spotensky
nebezpeéného ¢inu dopustil. Uklada se v ¢ébnsko pravnimiizeni vSem osobam, jez
spachaly ve &u mezi dvanactym a patnactym rokeim, jenZ trestni zakon u prayn
odpowdnych osob umaije stihat vyjiménym trestem. Ochranou vychovuike soud
ulozit i osobam mladSim nez 15 let, které spachialyjenz je u pravé odpowdnych osob
pokladan za trestnygin. V trestnimtizeni miZze byt uloZena jen mladistvym (15-18let).
Trestni zakon uklada vykonavani ochranné vychovyzwvidstnich z&izenich, v nichz je
fadnym pedagogickym vedenim zaberma giprava na budouci povolani. Soudize
v pribéhu ochranné vychovy miladistvého umistit mimo vyakdvzdizeni, pokud lze
otekavat, Zze se bud&dreé chovat. Pokud mladistvy tatotekavani nespini, ize soud
rozhodnout o pokimvani v ochranné vychév Ustavni i ochranna vychova mohou byt
ukladavany jen osobam mladSim nez 18 let, ve vyimeh @ipadech mohou byt
prodlouzeny do &u 19 let. Kritérii, ktera népstji vedou kuratory k navrhovani ustavni
vychovy jsou:

— protipravni jednani (estupky a trestnénnost),
— z&inajici zavislost na drogéach, alkoholu,
— utéky z domova,

— zahativy zpasob Zivota,

" MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMlade? a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 157.
38 Zakoncislo 109/2002 Sh. o vykonu ustavni vychovy neb@onk vychovy ve Skolskychzanich
¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMIadez a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 157.
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— nerespektovani rodli,
— sexualni promiskuita,
— ¢&lenstvi v zavadové pait™

Rodike, kt&i nechtji, aby bylo jejich dospivajici dit umiséno do vychovné
instituce, se mohou sami obrétit na ambulantiizeai orientovana na praci s problémovou
dospivajici mladeZt:

Jednou ztakovych moZznosti jsouresliska vychovné @@, jejichz Zizovani
umoziuje Zakon o pedsSkolnich a Skolskych #aenich ¢. 395/1991 Sb. tato Haeni
poskytuji vSestrannou preventivrvychovnou p& détem a mladezi s negativnimi jevy
chovani, pokud nejsouidody pro vykon Ustavni nebo ochranné vychovy vecisfreich
zarizenich. Cilem sedisek je zachytit prvni signaly potizi a titegejit vaznym problétm
véetre kriminality. Stedisko ntize byt zaéizenim statnim nebo soukromym.uké byt
samostatné, nebotrbe vzniknout jako detaSované pracavif existujiciho z&zeni jez
poskytuje nap Ustavni pé&, nebo je zvlastni internatni Skoloui&tisko niize byt Zizeno
pouze jako dochazkovéitzeni nebo jako kombinace dochazkového a interinatndizeni.

U nas zatim fevladaji stediska vznikla odgpenim z jiného Z&eni. V praxi poskytuje
stredisko péi détem, u nichz vznikad zavislost na alkohotu jinych drogach, #&em
v krizovych situacich aglem, které se vraceji da&iného Zivota po Ustavnim pobytuétD
i jejich rodice se dastni prograri stediska dobrovolé 2

‘0 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, AMIade? a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 158-159.

“I MATOUSEK, O., MATULOVA, A., KOPOLDOVA, B., CHALUPM/A, J., HALIK, T. Prace s rizikovou
mladezi 1. vydani Praha: Portal, 1996, str. 47.

2 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, AMIade? a delikvence. vydani Praha: Portal, 2003, str. 197.
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8. Trestné pravni kontrola kriminality

Pokud rkdo spacha trestn§in, mél by nasledovat trest. Potrestani vSak musi mit
n¢jaky smysl. Pravni kontrola kriminality zahrnujgnost statnich instituci aplikaci prava.
Cile a prostdky spoléenské kontroly pomoci trestniho pravauje trestni politika, ovSem
pusobnost trestni politiky se nevztahuje pouze nislitiyu, ale zahrnuje veSkeré aktivity
orgari ¢innych v trestnimiizeni. Ukolem trestni politiky je vypracovat progiglativu
doporwieni, ktera umozni upravit zejména definici trestnéimu, sankni systém, trestni
fizeni a vykon sankci. Potrestani vSak musi &éky smysl. Proto se v odbornych kruzich
vedou rozséhlé diskuse o vyznamu a funkci trestikdil mize byt chapan jako odplata
spol&nosti tomu, kdo se proti ni provinil. Jedna se ¥jla o snahu o uspokojeni
poSkozeného tim, Ze je provinilci igmbena Ujma. Po dlouhou dobu byla tatedgtava
trestu redukovanatpdevSim na trest odt svobody, ktery izoluje pachatele od ostatni
spoletnosti a tim mu brani v poktavani trestnéinnosti:

V tomto tradénim modelu trestajici (retributivni) justice je gnitnim zajmem statu
zajiseni odplaty v podob sankce, ktera ma odstrasujici funkci. V uvedersmhvislostech
se zakonit nabizi otazka: Které normy, hodnoty a resociahzgiistupy jsou vhodné?
Bezprostedre za ni nasleduje dalSi: Kdo o tom rozhodne? Taldacipovany model
odplatné justice se ovSem setkava wasné dob s mnoha limity. Jedna se o skirtest, ze
vézeni fedstavuje pro spataost nakladny zjsob vykonu trestu, omezena je kapacita
véznic, samotny pobyt veégnici se ukazal byt vyznamnym kriminogennim fakioré”ro
piistup, ktery se pokousSii@Seni tohoto problému a ktery se snazi&lapravedlivy trest
s preventivnim &inkem, se zé&l objevovat v 60. letech minulého stoletfegevsim
v anglosaské literata termin obnovujici (restorativni) justice. Tentéstup si klade za cil
vratit pachatele do spdaleosti jako jejiho plnohodnotnétitena. Giraz je v praktické rovia
kladen na vyuziti vyjednavani mezi &ba pachatelem, coZz umafe, aby samotni lidé
doteni trestnymtinem nEli moznost podilet se na nalézani podoby spravetiindde tedy
0 nové pojeti odpavdnosti nafeSeni problému kriminality, protoZze neni pouzekorustatu,
ale v kompetencith, kterych se bezprastrs tyka**

V restorativni justici je velky vyznamfiiguzovan vyuZzivani alternativnich trést
a alternativnich zjsoh trestnéhatizeni, které nevytrhavaji odsouzeného z jeho prdst
Ukladani pisrgjSich trest je povazovano za kontraproduktivni, zejména u mstagch

pachateal. Tradicni sankce spojené s adim svobody sice tentoristup vyloZzed neodmita,

43 JEDLICKA, R., KLIMA, P., KOTA, J., NEMEC, J., PILAR, J.Déti a mladeZ v obtiznych Zivotnich situacich
1. vydani Praha: Themis, 2004, str. 327.
44 ZOUBKOVA, J.Kontrola kriminality mladeZel. vydani Dobra Voda: Ale&ergk, 2001 str. 52.
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ale snazi se tam, kde je to mozné, nabidnout pelthmSanci své provimi octinit a vratit
se k BZnému Zivotu, aniz by ziskal zkuSenost s pobyterwézeni. Restorativniifstup se
proto uplatiuje zejména u mladych a mladistvych pactiatielavni rozdily v zaréeni thlu
pohledu trestajici a restorativni justice je mowiaét v nasledujicich bodech.
Trestajici justice:
— trestny¢in je primari poruSenim prava a provimim proti statu,
— porusenim zakona vznika vina,
— spravedInosti je dosazeno ptesinictvim uznani viny pachatele a jemuigpbené
ajmy (ulozeni trestu),
— ddaraz je kladen na odstrasujici funkci trestu,
— snaha je fedevSim o izolaci pachatele.
Restorativni justice:
— trestny¢in je provirgtnim vi¢i poskozenému a narusenim vzajemneho vztahu, tedy
konfliktem,
— trestnycin jako poruSeni normy vytvBzavazky a povinnosti,
— spravedinosti se dosahuje obnovenim dobrych vuztah &asti posSkozeného,
pachatele &lend komunity,
— daraz je kladen na z4jmy poSkozeného a odpoust pachatele,
— snaha je dataci do pdadku na zéklatispoluprace a dohody viechsaétrénych*®
Umisgni ve wzeni je dramaticka z#éna, jeZz niZze vyvolat vaznou psychickou
poruchu. U¥znéni ma samazjme vétsi vliv na dospivajiciho nez na dékho. Dospivajici
ve wzeni fijde o WwWtSinu vliva, které Zivot® k dozrani patbuje. Na druhé stranje
vystaven mnoha vliun, jez jeho osobnost deformuji. Z psychologickéHediska je
Ihostejné, zda je mladistvy umistve vazk, ¢i zda je ve vykonu trestu. Vazba, v niZ je u nas
umisgno rEkolikanasobg vic mladistvych nez veézeni pro vykon trestu, je dokonce
v mnoha ohledech horSi ne&eni pro vykon trestu. Kazajovek, ktery soudi, Ze nejlepSim
zpasobem potirani kriminality je kriminal, by siséhpredstavit, Ze by se on sam stal osobou,
jez se kwli svému skutku dostal zaifde. Z prostedi, ve kterém dosud Zil a jez delzna,
se ocitne v zidzeni, které by ho nikdyipdtim nenapadlo navstivit a jere&t by si ho
dobrovolrg vybral pro straveni hiykratké doby. RSel by o kontakt se svymi blizkymi, byl
by ve vnuceném a neustalém kontaktu s lidmi, kseréengl moznost vybrat. Nefznivé
Gcinky vézeni vSak nekaii dnem propughi. Ten, kdo opustil brany¢gnice, se obvykle

ocita v Zivotni situaci vyraznjiné, nez byla ta igd u¥znénim. Je mozné, Ze uz nema kde

4 ZEHR, H.Uvod do restorativni justicél. vydani Praha: Partner Czech, 2003, str. 15-17.
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bydlet, neni pro & jednoduché zazvonit u dkiesvych gatel, mozna se mu rozpadla rodina.
Navic mu chybji informace a zkuSenosti se &nami, k nimz zatim ve spaleosti doslo

a které ostatni lidé jiz povazuji za safgmé?*®

“* MATOUSEK, O., KROFTOVA, AMlade? a delikvenc®. vydani Praha: Portal, 2003, str. 166-167.
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9. Zakon o soudnictvi ve ¥cech mladeze

1.1.2004 nabyla Ceské republice dinnosti samostatna pravni Uprava, jejimz
smyslem je komplexhupravit hmotgpravni i procesni aspekty trestani mladistvych,énov
konstituovat systéem specializovanych sauduoladeze a jasn stanovit ucelenou Skélu
moznych reakci na trestnodinnost mladeze. Jednd se o zakén 218/2003 Sb.
o odpowdnosti mladeze za protipraviiny a soudnictvi ve &ech mladeze. Ratek
trestrépravni odpow¥dnosti je i nadale spojen s dosazenitkuvl5 let a zakon se vztahuje na
tyto vekoveé kategorie:

— na dti mladsi patnacti let,

- na mladistvé, kiié dovrSili patnéacty rok a néekrctili osmnacty rok ¥ku.
Pro ol tyto kategorie potom zavadi zakon o soudnictuyhtermladez. Trestni odps&snost
mladistvych pachatél je vSak dale podméma dosazenim ¢itého stup® rozumove
a mravni vysplosti, aby takovy pachatel mohl rozeznat nebéapst ¢inu pro spolénost
nebo ovladat své jednani. Pokud je mladistvy paakgta zpisobem duSevnnezraly, neni za
Své ¢iny trestré odpowdny. Trestnydin spachany mladistvym se nazyva prawin Cin,
jehoz znaky jsou uvedeny v trestnim zakomeni provignim, jestlize je spachan
mladistvym a stupejeho nebezpmosti je maly. Pro posouzeni pro#im plati trestni zakon
s vyjimkami, které jsou stanoveny v zakoo soudnictvi ve &ech mladeze; tento zakon
zarover zavadi systém opani, jimiZ je mozné reagovat na trestnonnost mladistvych.
Ucelem opateni je predevdim ochrana mladistvych pachatgied Skodlivymi vlivy,
vytvoreni podminek pro jejich zdravi, socialni a duSenzivoj a dosazeni toho, aby se
zdrzeli pachani trestrignnosti.*’

Vedle moznosti ukladat ogani ve ¥cech mladeze vyznamnymigmbem rozsuje
moznost uplaténi upuséni od uloZeni trestniho opahi, vytv&i tak podminky pro aktivni
puasobeni socialniho okoli. Upustit od trestniho &gyt mladistvého |ze zaigdpokladu
uznani viny a vfipad, Ze provigni je menSi spotenské nebezpaosti. Dale musi
mladistvy sveh@inu litovat a projevovatdnnou snahu po jeho napka(g 11).

P¥i upuSeni od trestniho opsgni nebo podmimém upusini od trestniho op#ni
mohou byt uloZena tato vychovna dieail:

— dohled prob&niho Gednika,
— probani program,
- vychovné povinnosti,

- vychovna omezeni,

47 Z&kon o soudnictvi vebeech mladeZel. vydani Praha: C.H.Beck, 2004, str. 1-7.
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- napomenuti s vystrahou (8§ 15).
Za spachané prowini miZe soud uloZit pouze tato trestni dpat:

— obecr prosgsSné prace,

— pergzité opateni,

— propadnuti ¥ci,

— odnéti svobody podmiéné odloZené na zkuSebni dobu,

— odreti svobody nepodméme (8 24).
Uvedeny vyet ukazuje, Ze doSlo k rosni alternativ k nepodménému trestu oditi
svobody. Sotasre doSlo k roz&eni vytu poleRujicich okolnosti, kdy u mladistvého Ize
piihlédnout k tomu, Ze pachatel absolvoval ptwtigprogram, nahradil Zgobenou Skodu,
od¢inil ¢i zmirnil Ujmu. Stejd se gihlizi k tomu, Ze se mladistvy chova tak, Ze lIze
piedpokladat, Ze se v budoucnu jiz trestimosti nedopusti. UloZeni nepodr@mého odsiti
svobody je mozné jen v zavaznyctipadech, trestni sazby adinsvobody se snizuji na
polovinu s omezenim, Ze horni hranice takto snizazéy nesmiipvysovat pt let a dolni
jeden rok. Mladistvi pachatelé vykonavaji trest véznicich oddlené od ostatnich
odsouzenych nebo ve zvlastnich &ddich pro mladistve. Vyjimaé¢ lze mladistvému
ulozit trestni opdeni v rozmezi § az deset let. To se tyk&ipadi, kdy mladistvy spachal
takové provigni, za které trestni zakon povoluje ulozZeni tresfjimecného a pouze tehdy,

pokud je stup nebezpenosti pro spolénost mimdadrs vysoky?*®

8 7akon o soudnictvi vebeech mladeZel. vydani Praha: C.H.Beck, 2004.
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10. Vyzkum
10.1 Uvod a vychodiska vyzkumu

Protoze pracuiji jako vychovatelka ve Vychovnémaustpro mladez, rozhodla jsem
se zamdiit svij vyzkum na socialni deviaci mladeze v tomtdizeni. Pokusim se &fit
skut&nost, Ze jednim z kriminogennich fakipktery ma vliv na budouci selhani v tomto
smyslu, je Spatné fungovani rodiny jako zakladrsbcializ&niho ¢initele v cétstvi. Socialni
zrani subjektu probiha v dynamické jednatjeho socialnim polem a rodindedstavuje
syntézu socialnich skuteosti misobicich na jedince. Vztah mezi rodinou jako sodml
polem jedince a jeho psychickym a socialnim zrapgnproto daleko &nrgjSi nez mezi
individualnim vyvojem a jednotlivym jevem sociakkute&nosti. Jestlize sociatnpatogenni
vyvoj jedince niize, ale také nemusi byt vyrazem dobrého klimatading v jeho dtstvi,
naopak o jeho socialnim poli vypovida socklpatogenni vyvoj vzdy. Tento vztah je
obousndrny. Svym vyzkumem se pokusim posoudit kvalitu ngda vychovy, a sociélni
zrani v souvislosti s delikventnim chovanim mladeMetroufam si vytvéet vilastni
hypotézy, ale mam-li vyj&d svij nazor s pihlédnutim ke svym zkuSenostem z praxe, pak se
domnivam, Ze zvl&Svyznamnym acastym faktorem jsouélesné tresty. Zvolim tedy
konkrétré tento jev jako jeden ze zngkktery s rodinou a se socialni minulosti respohiden

Uzce souvisi.

10.2 Metodika vyzkumu

Nezbytna empiricka data protgwyzkum budu ziskavat pomoci dotazovani. Tazateli
budou klientky Ustavu aiin predlozim dotazniky k vypkni. Metodu dotazniku jsem se
rozhodla pouzit proto, Ze se jevi jako dostuprtdgdepochopitelna a vhodna pro zpracovani.
Dotaznik je anonymni, aby mohl vést k pravdivym @dplim respondentek. Vyzkumu se
Gcastni 50 respondentek vekeovém rozgti 15 — 18 let. U vSech dotazovanych jsou

diagnostikovany poruchy chovani.

10.3 Cil a gredmét vyzkumu

Cilem tohoto vyzkumu je zjistit:
1. Kolik dév¢at Zilo v apiné rodig?
2. Jak hodnoti rodinné klima?

3. Pritomnost ¢lesnych trest v détstvi?
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V problematice Uplné rodiny se pokusim zjistit, ikoprocent respondentek Zilo
v UpIné rodig, kolik pouze s jednim ro¢km a kolik procent stravilo sveétdtvi v dstském
domow.

Pro hodnoceni rodinného klimatu jsem pouzila éeaou otazku sgi variantami

Odpowd na otazku desnych trest ma sedmistuvou Skalu vyjatljici miru

tohoto problému.

10.4 Dotaznik

Otazkac. 1
V jaké rodirg jste zila? (vyberte prosim jednu z niZe uvederogiowdi)

a) v aplné rodia
b) u jednoho z rodii
c) v détském domow
Otazkac. 2
Jaka byla atmosféra ve Vasi rotlive Vasem &stvi a mladi? Pokud viznych obdobich
byla atmosféra odliSna, udee od kdy do kdy (&) plati.
a) ¢lenové rodiny nili jeden o druhého zajem, chovali se k &tdskaw
b) kazdyclen rodiny se spiSe staral sdm o sebe
c) rodina fungovala norméinobsas konflikty a hadky
d) v rodire bylo predevsim nagdi, konflikty a hadky
e) rodina byla silbanaruSena a megleny existovaly rvéky
Otazkac. 3
Byla jste Elesrg trestana?
a) vibec ne
b) okxas ano, ale jen mign
c) ¢asto, ale mir&
d) olxas, ale velmi sil&
e) pravidelg a velmi silrg
f) fyzickeé tresty ndly charakter tyrani

g) fyzické tresty iy nasledky na mém zdravi
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10.5 Vyhodnoceni vyzkumu

Odpowdi jsem ziskala od vSech klientek, takze vysledkyizkumu této 50
respondetéh maji naznéit, jaky je vliv rodiny na problémové chovani mlsnliych dvcat

umisgnych ve vychovném ustavu.

1) UPLNOST RODINY

pocet odpodi pocet odpovedi v %

a) v uplné rodii 37 74
b) u jednoho z rodii 10 20
c) v détském domoy 3 6

UPLNOST RODINY

b) u jednoho z
rodiéi; 10; 20%

a) v UpIné roding;
37, 74%
C) v détském
domow; 3; 6%

2) RODINNE KLIMA

pocet odpo¥di || pocet v odpowkdi v %
a) ¢lenove rodiny nili jeden o druhého
zéjem, chovali se k sélbaskaw 13 26
b) kaZdyclen rodiny se spiSe staral sam
sebe 5 10
¢) rodina fungovala normanoksas
konflikty a hadky 18 36
d) v rodireé bylo predevsim nagi, konflikty
a hadky 10 20
e) rodina byla siléanaru3ena, mezieny
existovaly rvéky 4 8
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RODINNE KLIMA

v rodiné napéti; 10;
0,
rodina fungovala 20%

normalng; 18; 36%

b) ¢len rodiny se
stara sam o sebe; &
10%

e) rodina silné
narusen; 4; 8%

a) laskavy pristup
rodiny; 13; 26%

3) TELESNE TRESTY

pocet odpo¥di | poéet odpowdi v %

a) vibec ne 3 6
b) obias ano, ale jen mign 10 20
c) ¢asto, ale mir& 17 34
d) olxas, ale velmi sil& 9 18
e) pravidelgd a velmi silrg 4 8
f) fyzické tresty ndly charakter tyrani 6 12
g) fyzické tresty rély nasledky na mém

zdravi 1 2

TELESNE TRESTY

c) ¢asto, mirng;
17; 34%

d) ob¥as, silrg; 9;
18%

b) ob¢as, mirng;
10; 20%

e) pravidelné,
silng; 4; 8%

a) vibec; 3; 6%
0) nésledky na f) tyrani; 6; 12%
zdravi; 1; 2%
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Vzhledem k vysledkm vyzkumu pomoci dotaznika pochybnostem o jeho valiglit
vystavim jeho fakta konfrontaci s osobni dokumenidientek. Budu pracovat s realnymi
fakty a vychazet z vysledka zavri, které svym Séenim zjistili pracovnici odbdr p&e
o di€, kuratdi a soudy.

1) UPLNOST RODINY

K otazce tykajici se uplnosti rodiny - celkovéhatpopadesati &/¢at Zilo v Uplné
rodiné pouze 23 &vcat.

pocet odpo¥di | pocet odpowdi v %

a) v uplné rodii 23 46
b) u jednoho z rodii 22 44
c) v ddtském domoy 5 10

UPLNOST RODINY

b) u jednoho z
rodi¢i; 22; 44%

C) v détském
domow; 5; 10%

a) v aplné roding;
23; 46%

2) RODINNE KLIMA

Rodinné klima a jeho vliv na formovani osobnostazdo tuto skutaost.\ktSina
rodin byla sil naruSenych a nefutkich,¢asté byly konflikty, hadky a néay.

pocet odpo¥di | poéet odpowdi v %
a) rodina hodnocena jako futrk 29 58

b) rodina hodnocena jako nefumk 21 42
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RODINNE KLIMA

rodina hodnocena
jako nefuknéni; 21;
42%

a) rodina hodnocené
jako funkéni; 29;
58%

3) TELESNE TRESTY

Télesné tresty a tyrani s nasledky na zdravi (tak€hpském) byly zjistny u velké
¢asti delikventni mladeze.

pocet odpo¥di || poéet odpowdi v %

a) fyzické tresty, tyrani, zneuzivani,
deprivace 31 62

b) bez fyzickych trest 19 38

TELESNE TRESTY

a) fyzické tresty,
tyrani, zneuzivani,
deprivace; 31; 62%

b) bez fyzickych
tresti; 19; 38%

P¥i studiu jednotlivych anamnézzaujala ta skutemost, Ze u devatenacti divek byl
jeden zrodiu, negasgji otec, v minulosti nebo v sdasnosti ve vykonu trestu ogtn
svobody. To spolu sipdchozimi vysledky potvrzuje, Ze rodina jako primésocializ&ni

¢initel ovliviiuje osvojovani socialnich vzdra roli, které mohou zcela jednoduse slouzit
i jako modely lidského jednani.
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11. Zawr

Pokusila jsem se zmapovat a objasnit problematkuinality mladistvych, protoZze
hlubSi porozureni delikventnimu jednani ma zasadni vyznam protefek prevychovnou
praci, specialé vzhledem k moji pracovni naplni pro volbu vhodnygithovnych postui
jakoz i z hlediska aplikaceciinnych preventivnich prograim omezujicich vznik a rozvoj
tohoto spol&ensky nezadouciho chovani.
jemu samotnému objevit a vyuzit vlastnich moznastiejichZz prodednictvim, bude
spolg&nost neustale konfrontovana s moznostmi, v nichizenesfektivié kontrolovat
zminovanou problematiku. Také je pozitivni, Ze Zakosoodnictvi ve ¥cech mladistvych
reaguje na pozadavek uplavani zvlastniho ifistupu @i reSeni kriminality a nasi nové
moznosti opaeni, kterymi Ize fisobit.

Je spravné, Ze u nas oproti minulymitetv pripadech mladistvych vyragrklesa
pocet ukladanych trestnych openi, ale tuto situaci je petba dale vychowh posilit.
V krizovych Zivotnich uzlech jefeba ¢lovéku pomoci. Pomoci odboén véas, spravnym
zpiasobem, odpovidajici metodikou a k tomu je nezbymmtna také vychova nové generace
socialnich pracovnik ktei v rdmci socialni politiky, ktera je séasti kazdého socialniho

statu, profesionathprovedouwiloveéka jeho Zivotni cestou.
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Bakald&ské prace mapuje problematiku kriminality mladistvyz pohledu specifika

obdobi adolescence, analyzuje mozn#&cipy protipravniho jednani, hodnoti vyvoj

kriminality mladistvych s phlédnutim k rozknym kriminogennim faktdim a sodasré

hodnoti principy preventivni a trestni politiky @3i republice se zatifenim na specifika této

skupiny obyvatel.
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