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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Lydie Férova

Studijni obor: Specidlni pedagogika-- vychovatelstyi

Oponent bakaldrské prace:  Mgr. Veronika Mikov4

Katedra: Psychologie a speciglni pedagogiky

Ndzev bakaldrskeé prdce: Moznosti koordinovangé podpory Z4kii s mentalnim postiZzenim

v regionu Jiznich Cech

Volba tématu: 1. Mimoiadné& aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groves
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. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢4stedn& naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil
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Struktura prace: - Origindlni — zdafila

- Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

- Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

N B W -

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrs, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
- Dobra, b&Zné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni N4zor argumentadné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfilig vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborn4
2. Velmi dobra

3. Pijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaské praci:

1. nemém

2. mam tyto:
V abstraktu bakalaiské prace MozZnosti koordinované podpory Zékii s mentalnim postiZenim
v regionu Jiznich Cech nachazime zcela obecna teoreticka odtivodnéni z odborné literatury,
pro¢ autorka zvolila jako metodu kvalitativniho vyzkumu polostrukturovany rozhovor napf.
tazatel miZe pruzné reagovat na rizné situace v priibéhu rozhovoru apod. V kapitole Uvod na
str. 11 nalézame chybnou terminologii klasicka skola. V kapitole ¢.3 Koordinovana podpora
Zékt s LMP chybi zminka o podplirnych a vyrovnavacich opatfenich. Na str. 29 nachizime
dvoji terminologie jak Skoly samostatné zfizené pro Zaky s LMP stejné jako Skoly specialni.
Na strané str. 31 je pouzita zastaral4 terminologie d&ti vyzadujici zvlastni péci.
Jednotlivé kapitoly nejsou obsahove provazané a piisobi nejednotng.
Neni zachovén zakon o ochrang osobnich Udajt, nikde neni popsané, Ze jména déti jsou
pfejmenovana.
V bakalafské praci neni uveden hlavni cil a dalsi dil&f cile. V abstraktu a v kapitole ¢. 4 Cil
prace a vyzkumné otazky na strang 33 autorka uvadi, 7e cilem BP je zaméfit se na to, jak
zaci s LMP vnimaji a vyuzivaji koordinované podpory, kterd je jim poskytovana avsak nikde
to neni oznacené jako hlavni cil, zcela chybi diléi cile a &tenat naléza jen dvé vyzkumné
otazky a to jak v abstraktu nebo v kapitole €. 4 str. 33, tak v diskuzi na str. 50 a taktéz
v zavéru str. 54. Prvni vyzkumna otazka se zameéfuje na Zaky, jak vnimaji mozZnosti
koordinované podpory, ktera je jim poskytovéna a druha jak Zaci s LMP vyuZivaji moZnosti
koordinované podpory, ktera je jim poskytovana, avsak hodnotici kritéria (autorka oznacduje
Jako témata), podle kterych tfidila odpovédi respondentti, jsou definovéna néasledovng:
charakteristika déti a prostiedi, ze kterého vychazi (pozn. oponenta pochézi?), podpora
poskytovana détem pred nastupem PSD podpora poskytovanad Zékim v obdobj PSD,
soucasny stav - ndm nedavaji pfesné odpovédi na vyzkumné otazky.
Pro sbér dat kvalitativniho vyzkumu pouzila autorka jen jednu metodu a to polostrukturovany
rozhovor se Gtyfmi zaky, s Jednim pedagogem, s Jednim vedoucim SPC ve Strakonicich a
¢tyfmi zakonnymi zastupci. Autorka opomenula zminit metodu sekundarni analyzy dat
dokumentd, vzhledem k tomu, Ze v piiloze uvadi anamnézu ze zpravy PPP jednoho klienta.
Podle definovanych kritéri je interpretovéna kapitola 6. Vysledky. Tato kapitola obsahuje
vzdy stanovisko k jednomu kritériu od Speciédlné pedagogického centra, pedagogli a rodi¢h
(spravné by méli byt uvedeni zakonnych zastupcii) a shrnuti, cel4 kapitola pusobi nesourodé a
chaoticky.

namisto specialnich vzdélavacich potieb.
Cela bakalafskd prace ptisobi rozpracované a netiplné stejné tak jako zaver.



Dalsi hodnoceni:

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dob¥e

4. nevyhovél

Navrhovan4 klasifikace:

Otézka k stni obhajobé prace:
1. Objasnéte Vasi formulaci na stran& 54., Ze Zaci vnimaji podporu v podstaté pozitivné.
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