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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni troven
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. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkcni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podpoieny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Piedkladana prace se zabyva problematikou umist'ovani déti se zdravotnim postizenim do
nahradni rodinné péce. Autorka fadi jednotlivé kapitoly vesmes logicky a smysluplné. Vytvari
tak ¢tivy a uceleny vhled do problematiky za pouziti vhodnych zdroju a predevsim platnych
zakonu. V teoretické casti se vSak vyskytuji formalni nedostatky (text je prilis clenén do
podkapitol (str. 15, 18..); uprava nadpisu (str. 16); umisténi a chybéni nadpisii tabulek (str.
30, 35, 46 atd.) a citani nedostatky (uvddeéni krestnich jmen autoru (str. 15), prilis primych
citact (str. 14, 15, 17, 20 atd.), nékteré pasdze nemaji ziejmou citaci, ¢i je citacni zdpis
nejasny (str. 42, 44, bibliograficky zdpis zdkonu)). Piekvapivé je pouziti zdroje ,,wikiskripta*
na misté. kde 1ze informace nalézt v relevantnich oficialnich dokumentech; a také gramaticka
chyba ve slové .regrese™ (str. 52). Prakticka ¢ast je zalozena na realizovani kvalitativniho
vyzkumu. Za zdaiilé je mozné povazovat ¢ast diskusni, kde autorka dava sva zjisténi do
souvislosti s dostupnymi prameny. pfinasi jasné odpovédi na stanovené vyzkumné otazky a
tim naplnila cil prace. Ponékud diskutabilni maze byt pouziti filmového zdroje, zvIasté v ¢asti
diskusni, nicméné se jevi, Ze jej autorka mini spiSe jako ilustrativni. Ocenitelné je také
zatazeni prepisti realizovanych rozhovorti a ostatnich piiloh dokreslujici zkoumanou
problematiku. Kvitovat také lze autor¢ino nasazeni se takového intimniho tématu ujmout a
oslovit respondenty piimo z terénu.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobfte

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Jaké limity ma podle Vas Vase bakalaiska prace a tedy i Vami predkladana zjisténi?
Jak by se dalo na Vami realizovany vyzkum déle navazat?
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