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Volba tématu:

I U R S

Cil prace a jeho naplnéni:

EENEVS I NS

Struktura prace:
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Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky,
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Ptinosy bakalaiské prace:

. Mimotadné¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné x

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén x
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni  x

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn€ dostupné prameny x

. Slaba, zastaralé prameny

grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu  x
. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny x

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pti vyuce x

. Vyborna

. Velmi dobra x
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra x
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra x
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto: x
1) v praci postradam limitujici faktory fyzioterapie
2) diskuze kvalitativniho vyzkumu ne zcela odpovida vyzkumné otazce

Dalsi hodnoceni:
Odborné vedeni prace obtizné - konzultovany dil¢i €asti prace zpravidla v Casové tisni.

V teoretické €asti autorka piehledné a vécné informuje o soucasném stavu problematiky
bolesti, moznostech vySetieni a 1éEby. V kapitole fyzioterapie popisuje odpovidajicim
zpusobem manualni terapii, fyzikalni terapie je vSak neuplnad a v n&kterych pasazich i
nepiesnd, kineziterapie je velmi stroha — ofekavala bych popis metodik, které pak pouziva
v praktické &asti. Prakticka &ast kvalitativniho vyzkumu odpovida znalostem studenta -
v kineziologickém rozboru je velka pozornost vénovana aspekci na tikor vySetfeni dysbalanci
¢i stereotypt. Terapie u viech 4 probandi je velmi podobna, coz je nejspiS dano vékem
(pramér 32 let) a diagnozou ( vertebro potize). Pokud se tyka kvantitativniho vyzkumu, pak
by bylo efektnéjsi pouzit grafické zpracovani vysledki.

Celkové si cenim velké samostatnosti autorky pii zpracovavani tohoto tématu. Jejiho
uvédoméni si , jak velkou roli hraje pfistup terapeuta k pacientovi a pacienta k sobé samému,
coz povazuji za velky ptinos pro jeji budouci praxi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: l.ano x
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe x
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
1) Pro¢ u pacientky IR jste provadéla mobilizaci SI, kdyz v kin.rozboru uvadite ,, SI
skloubeni — pruzeni oboustrann€ volné*
2) Pro¢ u pacientky IS provadite trakci kycelnich kloubl, a¢ jejich vySetieni
v kineziologickém rozboru chybi
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