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Nazev bakaldaFské prace: ~ Moznosti a vyznam vyuky télesné vychovy u zaku se

zrakovym postizenim v zakladnim vzdélavani

. Mimotadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préaci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocena bakalaiska prace je zaméfena na oftalmopedickou oblast a v tematickém ramci
vzdélavani zakl se zrakovym postiZenim se zaméfuje na specifika vzdélavaci oblasti télesné
vychovy ve vztahu ke specialnim vzdélavacim potfebam zminéné cilové skupiny. Téma je
postaveno do aktualnich souvislosti $kolni integrace téchto zaku. Cil prace je formulovan
srozumitelné a koreluje s celym zaméfenim textu. Je zaméfen na prakticky vystup v podobé
tvorby modifikace Skolniho vzdélavaciho programu zminéné pifedmétové oblasti pro potieby
7zaki s raznymi stupni zrakového postizeni. Struktura prace je logického a tradi¢niho
charakteru, kapitoly koreluji svym obsahem s ndzvem prace. Teoretickd vychodiska
piedkladaji k vymezenému tématu nezbytny objem informaci. Samotné téma télesné vychovy
vykazuje niZsi urovern rozpracovanosti, uvedené je vSak téz v disledku nevelkého pokryti
tématu odbornymi zdroji a typem zavére¢né prace. Prace s odbornymi zdroji je korektni,
nevykazuje podstatné prohtesky proti citaéni normé. Vyuzité zdroje odpovidaji svym
rozsahem pozadavkim kladené na tento typ praci. Prakticka cast prace, v které autorka
zpracovava modifikaci $kolniho vzdélavaciho programu z pfedmétové oblasti télesna vychova
vykazuje potence, které nebyly autorkou vyuzity. Pti kvalitativnim Setieni, které pfedchazelo
zpracovani modifikace SVP nebyly vyuzity techniky, které mohly pro vystup pfinést potiebné
podklady. Zejména jde o techniku pozorovani ptip. zucastnéné¢ho pozorovani. Téz vystupy
rozhovorli maji spiSe explorativni charakter pro dané téma. Tyto souvislosti se odrazeji v
samotné modifikaci, ktera stale vykazuje prostor pro hlubsi a preciznéjsi rozpracovani. I pres
toto konstatovani je text vyuzitelny predevS§im pro pedagogickou praxi. Stylisticka i
gramaticka Groven textu je dobra. Totéz lze konstatovat o formalnich nalezitostech zavérecné
prace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobte

4. nevyhov¢l

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
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