OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

nazev bakala¥ské prace , Cemu slousi babyboxy?
autor bakaléiské prace Pavla Tomagkova

oponent Lucie Malindkova

Téma babyboxt je zvoleno aktuilng. Zpracovéni préce je viak podprimérné.

Formalni stranka

Autorka v praci nerealizovala praktickou &ast prace, diky tomu je price obsahové chuda.
Teoreticky je prace je zpracovand bez chyb. Autorka pouzila aktudlni zdroje jak
v monografiich, tak zejména v internetovych zdrojich. Bohuzel citovala jen 2 zdroje ze
serialovych publikacich (oproti cca 30 zdrojim elektronickym).

Razeni a nazvy kapitol jsou bez pfipominek.

Chybi vSak kapitola Diskuze, ve které by autorka projevila svllj nazor k tématu babyboxt
anechala vice vyniknout ndzorm odbornikéim z jednotlivych oblasti, které uvadi v kapitole
5 ,.Disputace odbornikt o existenci babyboxu*.

Cil prace, ktery je uvedeny v Uvodu a zni »-. aby Ctendf vnimal babyboxy v $irsich
souvislostech, je naplné&ny.

Obsahova stranka

Obsah préce je dostate&ny a korespondujici s tématem.

Autorka se ko3at® vénuje historii ,,0dloZeni ditéte”, ale tento popis historie tvoi dilezity
ramec pro vnimani tématu a pomaha naplnéni cile prace.

Citelné v§ak chybi obohaceni prace o kapitolu Diskuze. Z textu nevime nic o tom, jak téma
vidi sama autorka.

Stylisticka stranka
Autorka pracovala s textem své préce citlivé a logicky. Text je navazny a plyne smysluplng.
V préci jen vyjime&né nalezneme stylistickou (napf. str. 32) nebo pravopisnou chybu.

Bakalétskou praci doporucuji k obhajobg.
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Vypracoval: Lucie Malinidkova ot
V Ceskych Bud&jovicich dne 19. 07. 2007



