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Nazev bakaldarské prdce: Postaveni a role sourozencii déti s tézkym zdravotnim

postiZenim v rodiné.

. Mimordadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdarila

. Logickd — systémovd

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné ndzory
3. Vlastni ndazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vybornd
. Velmi dobrd
. Ptijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Poznamky k bakalafské praci:
- na str. 25 chybi u doslovné (prevzaté) definice MR od Valenty strana citovaného
zdroje
- v seznamu pouzitych zkratek neni uvedena zkratka ,, PAS" a na str. 26, kde je uvedena,
neni jeji vysvétleni hned za pouZitou zkratkou
- u tabulek pouzitych na str. 40 a 42 chybi jejich oznaceni (pojmenovdni) a iudaje
uvedené v tabulkdch psdt jednotné, tedy pouzivat velké, popripadé malé, poc. pismeno

Dalsi hodnoceni:

Zajimavd, méné obvykld, a proto i pFinosnd bakaldiskd prdce, majici logickou
strukturu. Teoretickd Cdst je vyvdZend, nezabihd do neZddoucich podrobnosti a
odpovidajicim zpiisobem shrnuje poznatky tykajici se zvoleného tématu. Praktickd Cdst
pFind$i Fadu zajimavych informaci (sdéleni) o Zivoté rodin pecujicich o déti s téZkym
zdravotnim postiZenim. Prdace md dynamiku a ziskd si zdjem Ctendre. Velmi cennd je té
rozsdhli (celkem 44 stran) pFilohovd Cdst, zejména pak priloha ¢ 2 a zde pFedevsim
doslovné (barvité) pFepisy rozhovorii vedenych s respondenty ¢. 3 a 4.

Autorce se podafilo velmi dobrie vytéZit poznatky ziskané z rozhovorii s respondenty
a zajimavym zpiisobem je zpracovat, cof je ve vizkumné Cdsti patrné zejména v kapitoldch
shrnujicich vysledky vyzkumu a ddle v diskusi a zavéru.

Oceiiuji, e ackoliv se jednd o velmi citlivé téma, dokdzala autorka ziskat diivéru
respondentit (coz neni rozhodné snadné).

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobe: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:

Pisete, Ze Vds vyzkumny soubor (vzorek) byl ndhodny. Cim konkrétné (podle vaseho
ndzoru) se Vim podafilo ziskat ditvéru respondentii v takto citlivé oblasti?

Datum: 22. 5. 2015




