JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Radka Blahovd

Studijni obor: Rehabilitacni — psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a seniory
Vedouci bakaldrské prace: JUDr. Milan Kucera, Ph.D.

Katedra: pravnich oboru, Fizeni a ekonomiky

Ndazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

. Mimortadné aktualni
. Aktudalni pro danou oblast
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. Uzite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
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. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
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. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalarské prace:

. Mimoiadné, funkéni
. Velmi dobré, funkc¢ni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podporeny

1
2
3.
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

. Praci lze uplatnit v praxi
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. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra
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. Piijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Posuzovana bakalaiskd prace je svoji povahou studii zavislosti vyvoje kriminality na
dosazené urovni nezaméstnanosti. V jeji obecné &asti jde o popis a analyzu zikladnich
principt kriminality ve struktufe uréené jejimi druhy. Autorka piedkladd soubor tezi a
postulati publikovanych v odborné literatufe, jak to vyzaduje obecna metodika kvalifika¢nich
praci na Zdravotné socialni fakult¢ Jihoceské univerzity. Rozsah prace je pouze zakladni,
presto vSak pro dany ucel dostacujici. Do textu jsou vedle teoretickych konstrukei
zapracovany 1 Casti predpist trestniho prava. Popis problematiky ma encyklopedickou
povahu, Gvahy nejsou rozvijeny v $irsich souvislostech. Z diivodi rozsahu prace dochazi
k pouhému konstatovani zakladnich kriminologickych faktii bez uvedeni z nich dovoditelnych
blizsich zavérti. Prvni (teoretickd) &ast prace je komparaci nazort odbornych autorit
publikovanych na téma kriminalniho chovani lidi. Druha (empirickd) ¢4st prace je provedena
zdatile. Autorka pochopila pravidla provadéni kvantitativnich vyzkumi a dovedné je ve své
praci vyuziva. Charakter prace se v této fazi méni. k dosazeni cil vyzkumu jsou vyuZzivany
matematicko statistické postupy. Vysledky Setieni jsou zajimavé a bylo je mozné
predpokladat. Potvrzuje se. Ze priCiny kriminality nelze vézat vyhradné na jednotlivé
kriminogenni faktory, ¢i jejich diléi uskupeni, protoze jeji pric¢iny jsou Sirokospektré a
multioborové. Préci lze vytknout pfilis ¢asté obecné citace literatury zalozené na jednotlivych
kniznich titulech bez uvedeni konkrétni lokace uvadénych ¢asti. Drobné nedostatky 1ze nalézt
I vgramatice textu. SpoCivaji zejména v nepfesné ndvaznosti nékterych souvéti. Je
Jednoznacné, Ze autorka préce uspéiné prokézala zédjem o zvolené téma. Praci vytvotila
samostatné. Domnivam se, Ze ji predloZeny produkt lze akceptovat, protoze vychazi
z vSeobecné uznavanych pohledi spole¢nosti na problematiku sou¢asné kriminality. Navic je
nutné ocenit autorkou vytvofené zadani prace a zpuisob jeho provereni origindlné provedenym
vyzkumem.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg¢: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhove¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:
Setkala jste se ve svém Zivoté nebo v pribéhu studia s piipadem, kdy, konkrétnim divodem
spachani trestného ¢inu byla zejména nezaméstnanost pachatele? /
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