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Ndzev bakaldrské prdce: 7 dravotné socialni a kulturni aspekty Zenské obfizky
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné& dostupné prameny
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. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimotadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky K bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnoceni:

Vendula Korandova predklada k obhajobé préci, v niz si klade za cil nahlédnout na fenomén
7enské obtizky z hlediska zdravotné socialniho a kulturniho. Oceiiuji, Ze se rozhodla pojmout
praci jako teoretickou a necitila potiebu ji doplnit vyzkumem, ktery by byl v nasSich
sttedoevropskych podminkach obtizné realizovatelny a malo pfinosny. Namisto toho
soustiedila svou pozornost na to, aby shromazdila pfimé&fené mnozstvi informaci o tomto
fenoménu z domaci i zahrani¢ni literatury a uspotadala je do srozumitelného celku. To
povazuji za velice piinosné, nebot’ v Ceské literatufe neméame publikaci, kterd by se tomuto
jevu ucelené vénovala. Vyjimkou jsou n€které vysokoskolské kvalifikaéni prace, které vSak
pozornosti autorky neunikly a fadné je cituje. Prace s literaturou je i jinak velmi kvalitni,
pocet zdrojii Ceskych i cizojazy¢nych (42) je pro bakalafskou praci adekvatni. Informace
z literatury vyuZiva tvofivym zptisobem, skupi je do jednotlivych zkoumanych celki
(zdravotni aspekty, socialni aspekty), ¢i je systematizuje formou prehlednych tabulek (str. 37-
44). A&koli autorka na mnoha mistech charakterizuje Zenkou obtizku jako mutilacni zakrok,
uvédomuje si hlubokou kulturni podmingnost tohoto ritualu a jeho sociélni souvislosti.
Zejména v kapitole 7 (Porovnani muzské a yenské obfizky) a zavéru své prace autorka
upozoriiuje na fakt, ze jsou i jiné zakroky, které maji neblahé zdravotni dasledky a presto
existuje socialni tlak na jejich vykondvani — zde autorka odvazné upozoriiuje na problematiku
komerénich kosmetickych operaci, které v na$l zapadni kultufe vnimame jako normalni.
Upozoriuje proto, ze vhodngjsi nez boj za uplné vymiceni Zenské obtizky (coz je jisté cil
7adnou, le¢ né okamZité realizovatelny), je snaha po dosazeni jistého hygienického standardu
a odbornosti vykonavatelek. Velmi cennou soudasti této prace je i rozhovor s porodni
asistentkou Lucii Brazdovou, ktera zmifiuje své zkuSenosti s touto problematikou nabyté pfi
jejich pracovnich cestach do Saudské Arabie, Keni a Jizniho Sudanu. S ohledem na moznosti
studijnich pobyt nasich studentek v africkych zemich a s ohledem na silici priliv uprchlikd
7 téchto kon¢in do Evropy, tak najednou problém Zenské obtizky neni tak vzdaleny, jak by se
na prvni pohled mohlo zdat.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobg&: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél



Otazka k tstni obhajob€ prace:
1. Pro¢ je zenské obfizc natelné

problematickym formam obiizky muzské (superinciz
7. Jak se stavite ke snaham nékterych skupin zak

z nabozenskych diivoda? Neméla by byt zakazana pod

e vénovéana nesrovnatelné vét§{ pozornost nez srov
e, subincize)?

4azat v Evropé obfizku chlapcti
obné jako obfizka zenska?
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