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Dalsi hodnoceni:

Prace je velmi dobfe zpracovana jak po strance teoretické tak i vyzkumné. Teorie je uchopena
komplexné, jsou zminény vSechny podstatné aspekty této problematiky. Vyzkum je
orientovan kvalitativng, bylo osloveno 12 kontrolovanych uzivatell, studentka prokazala
schopnost pracovat se zakotvenou teorii, dokazala aplikovat narativni rozhovor, prokazala
dovednost kdédovani a kvalitativni analyzy dat.

Diskuse je velmi dobfe zpracovana, ma konfronta¢ni charakter, uvedeny jsou bohaté citace.
Seznam literatury je naprosto v pofadku. Tato DP jako celek pusobi vyvazené, je
kvalifikované pojata a jsou predloZeny zajimavé vystupy. Navrhuji hodnotit tuto praci
znamkou vyborng.
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